Alla Regione Toscana - Settore Valutazione di impatto ambientale — Valutazione
ambientale strategica - Opere pubbliche di interesse strategico regionale

Piazza dell’Unita Italiana 1, 50123 Firenze (FI);

fax numero 055 4384390;

posta elettronica certificata PEC: regionetoscana@postacert.toscana.it;

Oggetto: Osservazioni al progetto che intendono realizzare presso il polo industriale in loc. Ischia di
Crociano, comune di Piombino (LI), suddiviso nelle seguenti sezioni:

1) Attivita di Trattamento e riciclo in loco delle scorie con impianto mobile su Area Li53 finalizzata
al loro riutilizzo come MPS nell’ambito della MISP autorizzata con Decreto Direttoriale del
Ministero dell’ Ambiente prot. n.423 del 04/10/2017;

2) Progetto definitivo della Variante 2 alle opere di chiusura della discarica Lucchini-riprofilatura
con la discarica RIMateria;

3) Progetto definitivo della nuova discarica su Area Li53:

Presa visione del progetto, presentato dal proponente RIMateria Spa, pubblicato dalla Regione
Toscana fra i progetti sottoposti a procedura di impatto ambientale, con procedimento di VIA.

[ sottoscritti:

Carletti Renzo nato a Piombino il 14/04/1952i residente in via Torino n.34

Preziosi Ugo nato a Livorno il 09/11/57 residente a Piombino in via Landino Landi n.62
Degani Roberta nata a Taranto il 23/07/1963 residente a Piombino Localita’ Colmata 17

Trifird Antonino nato a Santa Lucia del Mela il 20/07/1946 residente a Piombino in

Loc.Bocca di Cornia 2

Matteoni Giancarlo nato Piombino il 15/06/1949 residente a Piombino Localita Colmata 19
Bezzini Carla nata a Piombino il 06/08/1952 residente a Piombino in via Ferruccio 37

Dervishi Alessandro nato a Piombino il 26/01/1952 residente a Piombino Bocca di Cornia 6
Balzano Aldo nato a Livorno il 26/06/1942 residente a Piombino Localita Colmata 29

Palazzi Cristiana nata a Campiglia Marittima il 10/07/1961 residente a Piombino in

Localita Colmata 22

presentano le seguenti osservazioni critiche e contrarie al progetto della SpA Rimateria acquisito in
data 30/05/2018 al protocollo Regionale:
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NOsservazione numero | al *1-Trattamento_ scorie”. (Non legittimato il progetto di nuova
discarica dai precedenti piani ASIU)

Rimateria subentra ad ASIU {rogito 10/08/2016) ed alferma ne eredita il progetio di bonifica delia
area L.153aR ma soprattutto l'autorizzazione a costruirvi sapra una discarica per rifiuti speciali.
Questo per not non ¢& esatto.

Tale area doveva cssere bonificata dalle acciaierie che I'avevano inquinata. Spetlava a chi aveva
male utilizzalo tale area in concessione demaniale la bonifica. Ma ASIU avendo la necessita di
costruirvi la nuova discarica urbana si auto-proponeva per la bonifica. Tale progetto di bonifica
presentato pill ¢ pits volte da ASIU ¢ stato approvato dal Ministero dell’ Ambiente ¢ prevedeva un
preciso crono-programmia di esecuzione dei lavori. La bonifica sarebbe costata circa 12,3 miliom di
euro mentre per togliere i cumuli erano necessari circa 6 miliom di euro. Pot per un periodo tutto &
fermo e il Ministero avendo approvato il progetto di bonifica presentato da ASIU ne sollecitava
I'esecuzione(anno 2014).

Oggi Rimateria dopo l'acquisizione della concessione dell'aria demaniale(Agenzia del Demanio Dir.
Regione Toscana e Umbria, demanio di bonifica) prima di Lucchini fa approvare dal Ministero
importanti modifiche al progetto di bonifica(27/06/2016). Quindi chiede alta Regione Toscana
Fautorizzazione alla costruzione della nuova discarica da 2,5 milioni di metri cubi, ma naturalmente
dovra prima “bonificare™ I'area.

Secondo noi qualcosa ¢ cambiato. Non possono atfermare che:"Rimateria ¢ subentrata, a tutti gl
effetti, nella titolaritd del progetto di bonifica ¢ messa in sicurezza permanente della porzione di
area Lucchini su cui sorgera Fampliamento della discarica ASIU"(pag.1-R007 18 relazione tecnica
cunii) . La nuova discarica non pud considerarsi un ampliamento della vecchia discarica ASHU
perché la discarica ASIU accoglieva gli urbani e quella che vogliono costruire gli speciali non
soggetti a privativa!l Prima ASIU era una societa interamente pubblica che su una area demaniale
andava a costruire una discarica per i rifiuti urbani, ora chi vuole costruire fa discarica ¢ una socicta
per azioni che mettera in discarica rifiuti speciali, una attivild prettamente in mano a privati. Cosi il
demanio rinuncia di fatto per sempre a tale area. la discarica non polra piu essere rimossa e durera
centinaia e centinaia di anni. La SpA Rimateria non potra pagare per sempre |'atfitto al demanio
(titolarita deil'area dal 01/12/2016) e quando scadra la concessione tale area sara inutilizzabile, di
falto & un'area alienata. Gia il senso non ci sarebbe stato nemmeno per una finalitd pubblica, ancora
meno esiste per una discarica di proprieta privata che non ha finalitd pubbliche ma mira
principalmente a fare profitto ed ha come riferimento il mercato. Se Rimateria pud "bonificare” tale
area, utilizzare o vendere le MPS {(Malerie Prime Seconde, inerti, ecc..) che recuperera, non ha
mvece diritto ad avere di fatto ['uso del suolo per la discarica senza prima acquisirlo comprandolo e
non pagandone semplicemente Vaffilto. In questo caso il Demanio cede un bene pubblico ad un
privato, il canone di affitto non compensera nel tempo if valore del terreno. ASIU (societd
pubblica)e RIMATERIA (Societa per Azioni) sono due socicta completamente diverse per struttura
¢ fini ¢ Rimateria non puo ereditare quanto previsto ma addirittura ancora non concesso(costruzione
nuova discarica) ad ASIU. Tnolire ¢ necessario prima dimostrare che questa nuova enorime discarica
per rifiuti speciali e non per gt urbani non danneggera in modo grave lo sviluppo economico e
sociale del nostro territorio.

2)Osservazione numero 2 al “1-Trattamento_ scoric™. Assenza della solidita finanziaria e mancato
utilizzo TAP.

Notiamo come nel progetlo iniziale e nella VIA alla Quarta Variante delle opere di chiusura defla
discarica di 1schia di Crociano la SpA Rimateria si proponeva grazie al propri impianti come ditta
capace i compiere le bonifiche cd in particolare mediante I'impianto TAP si dichiarava in grado di
produrre inerli e misto cementato riciclando rifiuti siderurgici presenti nel SIN di Piombino. Dopo



nemmeno due anni anche queste affermazioni sono smentite ¢ l'operazione di riciclo sulla LIS3aR
sara inveee affidata da parte di Rimateria a una ditta esterna mediante gara (pag. 4 -R007 18
relazione teenica cumuli). Anche questo fatto ¢ una uiteriore prova dell'inaffidabilita dei piani
industriali presentati. T.a bonifica non vera effeltuata con le sole risorse impiantistiche, conoscenze
e capacita interne ma dovra rivolgerst ad altre ditte con aggravio di costi. La ditta vive in perenne
stato di rischio fallimento per il debito di oltre venti milioni di euro che ha ereditato da ASIU. Tale
stato debitorio ha [atto ritardare in modo inammissibile la messa in opera delle normali dotazioni
impiantistiche della discarica di Ischia di Crociano. Sta lavorando al di {uori det parametri stabiliti
dalla legge. Ha piu volte non applicato le prescriziont del 2011 ¢ del 2016 date dalla Regtone che
volevano garantire un funzionamento privo di rischi per 'ambiente ¢ le persone. Se Ja parte
riguardante 11 funzionamento dclla discarica in modo da non arrecare danno alle persone ¢ stata
disattesa cosi non € stato per tulte le lavorazioni che permettevano il conferimento dei rifiuti
speciali, cui solo il contintto flusso garantisce la vita giornaliera della ditta. Gli investimenti sono
andati principalmente sia per la realizzazione immediata del cono rovescio e sia per la progettazione
della nuova discarica, una parte minima per la messa a norma. Quindi ¢ anche la solidita finanziaria
della ditta che riteniamo inadeguata ad affrontare la costruzione della nuova discarica. Dove sono i
soldi per la chiusura della ex-ASIU alta 32 metri ormati a fine vita (accantonamento post-mortem),
Bove sono 1 soldi per [a bonifica della L153aR che non si ferma alla sola rimozione dei cumuli.
Dove sono i soldi per la chiusura della discarica ex-ASIU, della ex-Lucchini( che doveva essere
chiusa dai proprietari delle acciaierie) e della nuova progettata enorme discarica sulla L153aR?
Insomma quale garanzie finanziarie, quali mezzi ha a disposizione Rimateria per gestire un
complesse di discariche che arriverd ad ospitare decine di milioni di tonnellate di rifiuti. Se tutto
fallisce le spese saranno coperte dal privato? Sicuramente dai comuni che si sono imbarcati in
questo progetto al solo scopo di occultare e ripianare il debito pregresso. Oggi 1 comuni proprietari
di Rimateria conferiscono i rifiuti urbani a SEI Toscana, quale motivazioni hanno per proporsi in un
seitore di appannaggio dei privati non avendo conoscenze, compelenze, impianti e ancora di pit
capitali capaci di affrontare un piano cosi difficile!E quali vantaggi hanno i cittadini della Val di
Cornia? Inoltre come & conciliabile tutto questo con la Legge Madia ?



Osservazione numero 3. Sulla affidabilita e capacita professionali e sulla solidita finanziaria. {Commento
all'introduzione pag.1- Sintesi non tecnica SiA)

Noi ritentamo impossibile dare una autorizzazione per l'imponente lavoro proposto e che consiste
sommariamente nelle seguenti operazioni: 1} rialzo di una discarica ex-Lucchini {quella aperia) per
oitenere un ulteriore aumento di 350.000 metri cubi di spazi di discarica e cambio delia tipologia dei rifiuti
ivi conferiti, 2} appoggio a due discariche ex-Lucchini della progettata nuova discarica per ottenere il
massimo sfruttamento degli spazi. Questo comportera 'aumento dei volumi previsti nella [V variante,
volumi che passano dai 1.860.000 preventivati nel 2016, ai 2.210.000, a cui aggiungere infine la
costruzione di una nuova discarica da 2,5 milioni di metri cubi (da ricavare sulla LI53}. Autorizzazioni da
concedere ad una ditta che non ha ancora ottemperato alle prescrizioni A.lLA. del 2011 e del 2016. E
possibile dare credito ad una ditta che nelia richiesta di VIA-AIA del 2016 dichiarava avere 34 pozzi in
funzione e collegati alla torcia e ai motori per il recupero energetico, mentre in realta tutto 'impianto di
recupero del biogas non era funzionante? Inoltre la raccolta detle acque meteoriche era fuori uso e per un
lungo periodo non ha avuto nemmeno gli stalli per i controlli a campione sui rifiuti in entrata. E' 1a stessa
ditta che, subendo un sequestro, per mettersi a norma & costretta a continuare con i conferimenti,
altrimenti, come ha dichiarato essa stessa pubblicamente, di non avere isoldi da investire
nell'adeguamento degli impianti! Ci chiediamo se sia possibile concedere I'approvazione di una nuova VIA-
AlA che di fatto maodifica anche la 4 Variante alle opere di chiusura della discarica di Ischia di Crociang,
portando i volumi dell'ampliamento dai 1.860.000 previsti nella richiesta di VIA-AIA del 2016 2i 2.210.000
previsti nella VIA-AIA del 2018 rimandando cosi nel tempo le opere di chiusura definitiva. Oltre questo, c¢i
chiediamo come sia possibile concedergli il permesso di costruire una nuova discarica da 2,5 milioni di
metri cubi, considerando che e in corso un’indagine della Magistratura e che la stessa ditta ha ereditato
i debito mitionario della ditta ASIU. Chiediamo alla Regione che verifichi le disponibilita finanziarie della
SpA Rimateria per potere affrontare tale imponente progetto industriale basato su complessivi nuovi spazi
di discarica per 2.850.000 metri cubi. Chiediamo alla Regione anche una verifica delle capacita
professionali, dei mezzi tecnici, delle competenze interne all'azienda Rimateria. Ambedue le questioni
{capacita finanziaria e professionalita) sono sollevate perché Rimateria ha per ora nella pratica dimostrato di
non essere all'altezza di gestire l'esistente ( inquinamento aria, mala gestione rifiuti e percolato, ecc..) e in
mancanza di nuovi capitali e conoscenze del settore, 1a riteniamo incapace di condurre in porto il nuovo
piano industriale.

Osservazione numero 4 . Sulla giustificazione dei nuovi spazi di discarica richiesti.{Commento alle
motivazioni pag.3- Sintesi non tecnica SIA)

L'ampiezza volumetrica delfa nuava progettata discarica da 2,5 mitioni di metri cubi, 'ampliamento delle
vecchie {ex-ASIU ed ex-Lucchini) mediante sopraelevazione , lo sfruttamento massimo degli spazi mediante
appoggio alle vecchie discariche anche nan pil in coltivazione da anni, devono essere riempiti per a
sostenibilita economica del progetto, da flussi di rifiuti che provengono non solo dalla Regione ma da ben
oltre tale area. La dimensione volumetrica non aderisce al principio di prossimita ed alle necessita
programmabiii refative, nemmeno quindi se riferite solo all'ambito Regionale. L'area di riferimento a
differenza di quanto sostenuto & il mercato Nazionale dei rifiuti speciali.

Rammentiamo inoltre che la ditta & gid venuta meno alle motivazioni portate alla Regione Toscana per
ottenere 1a 4 Variante alle opere di chiusura della discarica di Ischia di Crociano. In tale richiesta det 2016 si
specificava che tale opera era indispensabile per mettersi al servizio della bonifica del SIN di Piombino. In



realta la discarica condotta in modo non conforime alle leggi e atle normali norme tecniche ha accolto rifiuti
provenienti da ogni dove, scegliendo gli stessi secondo i criterio del massimo profitto possibite. Non un solo
kg di rifiuti proveniente da bonifiche effettuate nel SIN & finito in discarica; Rimateria non ha hemmeno
riciclato un solo kg di scarie industriali abbandonate sui 900 ettari da bonificare. Anche la sostituzione del
materiale vergine delle cave di Campiglia Marittima e di San Vincenzo per opere edili ed infrastrutture con il
materiale riciclato da Rimateria non é stato cosi effettuato. Le motivazioni per cui i Comuni si sono lanciati
in un setiore appannaggio dei privati sono state smentite e non sono divenute azioni concrete. |l vecchio
progetto, dicevano, era finalizzato alia bonifica del SIN (Comune di Piombing) e alla diminuzione
deli'escavazione deile miniere {Comuni di Campigiia Marittima e di San Vincenzo) mediante il riciclo delie
scorie fatto con gli impianti della vecchia TAP ereditati da Rimateria. Motivazioni con cui si intendeva
eludere la legge Madia che indicava: le partecipazioni ad imprese sono passibili solo se si occupano di
produzione di beni e servizi strettamente necessari al perseguimento delle finalita istituzionali degli enti
tocali. Non rientra nelie finalita degli enti locali la gestione di spazi di discarica che ha come riferimento il
mercato nazionale dei rifiuti speciali e il profitto. Oggi dopo solo due anni, nel 2018, si rilancia il progetto e
si fa riferimento alle esigenze della Regione e delia siderurgia, nascondende l'unico scopo che di fatto viene
perseguito. ke moderne aziende siderurgiche gestiscono in proprio i rifiuti che riciclano al 95%, per cui non
hanno bisogno di tali spazi di discarica. La siderurgia € ora il nuove paravento dietro il quale si nasconde
l'impossibilita di certificare che il progettio Rimateria possa essere conforme all'azione e alla missione degli
entilocalt e cioe difendere gli interessi della collettivita e sostituirsi all’azione del privato nei casi in cui sia
impossibile garantire servizi e beni indispensabili a tutti i cittadini senza I'aiuto delle tasse che
ridistribuiscono per fini sociali la ricchezza prodotta da ognuno di noi.

Allora, perché questi nuovi spazi di discarica? Il motivo & solo uno: ripianare 'immenso debito che FASIU
ha conseguito negli anni precedenti. | comuni gestivano ASIU, societa che trattava i rifiuti urbani, e la TAP
che intendeva riciclare le scorie industriali. ] settore che trattava i rifiuti urbani & passato a SFl Toscana ed a
Rimateria sono rimasti impianti non funzionanti, cioé una discarica da chiudere, dotazione impiantistica
fatiscente e non a norma , con i debiti provocati dalla mala gestione della discarica di proprieta pubblica e
addirittura da impianti mai entrati in funzione. Erano di fatte falliti, ma hanno rilanciato con Rimateria, pur
essendo pieni di debiti e senza capitali. Come & possibile che comuni incapaci di gestire la raccolta dei
rifiuti urbani con ASIU, come quello di Piombino che non & stato in grado di chiudere definitivamente e
mettere in sicurezza la vecchia discarica pubblica di Poggio ai Venti che per questo continua dopo pil di
venti anni a produrre percolato, possa gestire questo nuovo enorme progetto? Crediamo che i comuni
non possano occuparsi dei rifiuti speciali, non soggetti a privativa, ed assumersi il relativo rischio di
impresa, con pericolo per e finanze pubbliche e con I'aggravante di di destinare un'area di circa 70 ettari a
discarica per rifiuti speciali, in prossimita di 56 nuclei familiari. La motivazione reale del nuovo progetto é:
riptanare il debito e aprire [a SpA Rimateria ai privati, attratti da enormi spazi di discarica difficitmente
reperibili altrove.

Osservazione numero 5 sul progetto dei nuovi spazi di discarica richiesti.{(pag.5- Sintesi non tecnica StA}.

Viene affermato che e stata fatta una indagine geoelettrica che esclude alio stato attuale cedimenti nel telo
di fondo della ex-Lucchini. Tate discarica aveva gia subito un rialzo, non crediamo che con |'ulteriore riaizo si
possono escludere fori e strappi che oggi afferma tale studio non sone presenti. Ma ancora di piu sarebbe
necessario sottoporre oggi a tale indagine la stessa discarica ex-ASIiU che il progetto iniziale prevedeva alta
fino a 9 metri ed invece ha oggi superato i 30 metri con rifiuti ad alto peso specifico e cosi controllare se
sono presenti strappi e dannepgiamenti del tejo di fondo. Tale tipo di indagine andrebbe immediatamente
fatta utilizzando ambedue i metodi piti conosciuti quello geoelettrico e quello basato sulla ricerca deghi



isotopi nel percolato e nelle acque di falda. in mancanza di questa certezza di partenza e delle altie che
esporremo il huovo progetto non pud avere la sicurezza di non creare danni ambientali. Delle due discariche
ex-Lucchini non si conosce la consistenza e non & certa la omogeneita, resta tutto da dimostrare che le
spinte laterali provocate dall’appoggio det cono rovescio, tramite esso delia ex-ASIU, come pure Fappoggio
della nuova progettata discarica da 2,5 milioni metri cubi non provaching in esse pericolosi cedimenti. Va
verificato mediante rilievi e controlii sul campo che la stessa ex-AStU non abbia subito cedimenti e
modificazioni morfologiche neila configurazione attuale, prassima alla fine della coltivazione, e
successivamente in presenza della spinta laterale derivata dal riempimento del cono rovescio che la separa
dalla ex-Lucchini. Verifica da eseguirsi prima del rilascio della nuova autorizzazione di altri lavori legati ad
una nuova configurazione. Riteniamo indispensabili prima di rilasciare una una nuova AlA verificare come
reagisce |a discarica ex-ASIU (rialzata di 23 metri rispetto al progetto iniziale} e la ex-Lucchini alle spinte
laterali originate dal cono rovescio, verifiche che devono essere fatte mediante misure sul campo e rilievi
non con calcoli teorici, comungue non & possibile andare avanti con continue modifiche sostanziali a
progetti approvati nemmeno due anni fa.



necessario per tale progetto prima di essere sottoposto alla procedura di VIA-AIA l'assoggettamento alla
Valutazione Ambientale Strategica(VAS).

La Regione non ha ancora autorizzato fa richiesta di seconda variante proposta all'AlA del 2016 | Nella prima
variante per il tronco di piramide si chiedevano due moduli, nella seconda uno solo. Noi riteniamo che
prima di procedere ad autorizzare il nuovo progetto, sia indispensabile dopo I'eventuale autorizzazione
della seconda variante all'AlA del 2016 verificare le eventuali modifiche morfologiche, superfici di rottura,
ecc.. che il iempimento della valletta {tronco di piramide, sutura, cono rovescio, ecc..} che separa la ex-ASIU
e la ex-Lucchini con 140.000 metri cubi di rifiuti speciahi non comporti spinte laterali sulle suddette
discarichef{ di cui non si conosce il grado di compattamento dei rifiuti in particolare per la ex-Lucchini} . Tale
verifica deve essere effettuata sul campo anche con rilevazioni topografiche mediante, ad esempio ,una
maglia di capisaldi di 20 punti per ettaro da estendere ad ambedue le discariche.

Osservazione numero 6. Sulla descrizione situazione di partenza. (Commento all'introduzione pag.1- Sintesi
non tecnica SIA)

Non si put definire chiusura quello che verra fatto sulla ex-Lucchini poiché si tratta di fare una
sopraelevazione, dopo il rimodellamento e di porre un telo geosintetico per separare il tipo di rifiuti di
origine siderurgica, inorganici, dai nuovi conferimenti che si vuole effettuare tra cui speciali ad alto
contenuto organico. If telo non effettua la chiusura ma & la base per nuovi conferimenti sulla stessa
discarica! La ex-Lucchini inoltre non sorge a fianco della discarica ex-ASIU, & separata da essa da una piccola
valle chiamata fantasiosamente sutura o cono rovescio. Tale spazio doveva essere riempito secondo guanto
previsto dalta 4 Variante con le opere di chiusura della discarica di Ischia di Crociano. Avendo modificato in
modo sostanziale I'uso e la conformazione di tale spazio non pitt due moduli ma un unico modulo, non pill
amianto e pericolosi stabili ma solo rifiuti speciali, tale spazio non & ancora riempito. La ex-ASIU e la ex-
Lucchini oggi non sono affiancate ma separate dal cono rovescio. Non & accettabile come dato di fatto che
questo spazio sia stato gia riempifo (visto che non ¢’ ancora l'autorizzazione, ecc.), considerarlo un tutto
unito alla ex-ASIU, mentre non lo &, e progettare sull'inesistente. Non & quella descritta la situazione di
partenza. Prima di procedere con uiteriori modifiche che rimandano nel tempo la chiusura della ex-ASIU &
necessario procedere a verificare con rilievi sul campo per vedere come reagisce sia la ex-Lucchini che Iz ex-
ASIU alle spinte laterali determinate dal riempimento della piccola valle con 140.000 metri cubi di rifiuti,
circa 210.006 tonneliate ipotizzabili. Quindi prima di procedere ad autorizzare una seconda variante aila 4
variante, e ad una nuova variante per la ex-Lucchini si richiedono prudenti verifiche pratiche e non nuovi
calcoli teorici che danno per scontato che il risultato della 4 variante corrisponda a quanto progettato.
Questo € reso ancora pil hecessario dato che la nuova progettata discarica da 2,5 milioni di metri cubi si
appoggera a sua voita anche sulla ex-Lucchini.



Osservazione numero 7 . Sulla giustificazione dei nuovi spazi di discarica richiesti.{Commento alle
motivazioni pag.3- Sintesi non tecnica SIA}

Nel PRB della regione Toscana si pone 'obiettivo di diminuire fortemente il conferimento dei rifiuti urbaniin
discarica. Alcuni abiettivi al 2020 sano infatti:

- La prevenzione della formazione dei rifiuti, con una riduzione delf'intensita di produzione dei rifiuti
procapite {da 20 a 50 kg/ab} e per unita di consumo.

- La raccolta differenziata dei rifiuti urbani fino a raggiungere il 70% del totale dei rifiutt urbani, passando
dalle circa 900.000 t/a attuali a circa 1,7 milioni di t/a.

- Realizzare un riciclo effetfivo di materia da rifiuti urbani di almeno il 60% degli stessi.

Un obiettive cosi ambizioso di recupero di materia, sia sul piano guantitativo che qualitativo, richiede
l'attuazione di sistemi di raccolta domiciliare {porta a parta) o di prassimita che coinvolgano almeno il 75%-
80% della popolazione regionale e che si traducono in un aumente occupazionale di 1.200/1.500 addetti.

Portare i conferimenti in discarica dalfattuale 42% a un massimo del 10% dei rifiuti urbani!ll

Ma allora se oggi le 14 discariche presenti in Regione sono alimentate. da circa 1 milione dit/a di rifiuti
urbani, al 2020 le 350,000 t/a previste dal piano potranno alimentarne un volume complessiva inferiore di
circa un terzo degli attuali volumi. Questo consentira quindi di attuare una radicale razionalizzazione
impiantistica che tenga operative solo poche maggiori discariche, quelle che ad oggi presentano le maggiori
capacita residue. Le disponibilita di volumi stimati al 2020 contribuisce a garantire la sicurezza rispetto alla
chiusura del ciclo dei rifiuti in condizioni di autosufficienza, a rispondere a eventuali variazioni dei flussi,
guasti, emergenze, ritardi nella realizzazione di obiettivi gestionali; contribuisce incltre a smaltire rifiuti
speciali prodotti nel territorio regionale qualora questi non siano ulteriormente valorizzabili. Quindi al 2020
molti degli spazi presenti potranno accogliere gli speciali non riciclabili! Non servono i propasti nuovi volumi
dalla SpA Rimateria. Proprio in base al principio di prossimita in equilibrio con le economie di scala esistono
discariche molto pil vicine ai luoghi di produzione di rifiuti industriali. L'acciaieria esistente a Piombino &
ferma da quatiro anni e nel caso che findal inizi la produzione con forni eletirici non ¢i saranno scorie
industriali da mettere in discarica, come in un passato tecnologicamente superato, grazie ad esempio alla
tecnologia Inertex (acciaierie Arvedi) che rivalorizza ghi scarti siderurgici e li vende sul mercato. Peventuaie
ampliamento della discarica di Ischia di Crociano sarebbe in contraddizione proprio con il principio di
prossimita e anzi comporterebbe un forte aumento di traffico pesante su strade gia molto trafficate.
Chiartamo che neli‘area industriale descritta Ja Centrale Enel & dismessa, I'altoforno & spento dal 2014, le
relative centrali elettriche dello stabilimento altrettanto, la Dalmine ha una produzione ai minimi termini, i
laminatai delle acciaierie lavorano a singhiozzo, Acelor-Mittal per la produzione di laminati & da anni in crisi,
per cut non si ravvede alcuna situazione di urgenza relativa agli scarti di produzione.

Osservazione numero 8 . Sull'iter autorizzativo (Commento all' iter autorizzativo pag.4- Sintesi non tecnica
SIA}

Riteniamo: 'aumento dei volumi di discarica proposto per un totale di 2.850.000 metri cubi
(2.500.000+350.000), gli spazi occupati di circa 70 ettari, l'impatto di un vistoso altopiano di 35 metri sul
livelto del mare in una zona pianeggiante e in un territorio, che non pud essere considerato esciusivamente
industriale data ia vicinanza di centri abitati , ristoranti ,servizi, attivita agricole , approdi turistici {Ormeggio
Terre Rosse} , I'impatito ambientale, i cambiamenti economici e sociali talmente importanti da rendere



Osservazione numero 9 (pag.15- Inquadramento generale dell'area-Sintesi non tecnica SIA).

Il Comune non ha strade di accesso come quelle presentate: la SS 1 Aurelia tanto per cominciare non passa
da Piombino, la SP23 della Principessa ¢ vietata al transito dei mezzi pesanti, la via della Base Geodetica &
la strada che porta alle spiagge , ai campeggi e ai villaggi turistici della costa Est che & vietata ai mezzi
pesanti. L'unica via d’accesso per Piombino € la 398. Gli automezzi dovranno quindi percorrere la $5398 e
parte della SP40 (Geodetica). Evidenziamo che i rifiuti da conferire in discarica non provengono dal
comprensorio della Val di Cornia ed il percorso non € tutto interno all’'area Rimateria. L'inquadramento della
discarica non puo essere presentato come in una zona prettamente industriale. La valutazione del traffico e
della sua intensita non & opportunamente valutato. L'intensita del traffico causato dai conferimenti per i
nuovi spazi di discarica sara sostenuto ed andra a peggiorare la gia disastrosa situazione attuale. |l traffico
proveniente dalla 398 va a confluire sulla strada della Base Geodetica(SP 40) frequentata solo in minima
parte da traffico industriale. Ambedue le strade accolgono traffico di tipo industriale solo in minima parte.
La SP40(Base Geodetica) e la 398 sono le vie di comunicazione principali per entrare e uscire dalla citta di
Piombino e soprattutto in estate vedono una grande frequentazione turistica. Nel periodo estivo si formano
code chilometriche alla confluenza tra la SP40 e la 398 a causa degli arrivi e delle partenze dei traghetti che
dianno in anno crescono . Ricordiamo fra I'altro che sulla SP 40 Base Geodetica si affacciano: il villaggio
turistico Orizzonte, il villaggio turistico Airone, il parco Naturale della Sterpaia, I'Oasi del WWF, tutte le
spiagge della costa Est a vocazione turistica. Il traffico di mezzi contenenti rifiuti interferira con il traffico
presente sulla Variante Aurelia, con il traffico diretto verso Piombino e il porto e con quello diretto verso la
costa Est a vocazione turistica. Doveva essere calcolato I'aumento del traffico nella Variante Aurelia, nello
svincolo di Venturina, nella SP 40 Base Geodetica.

Nella foto una autoambulanza costretta ad andare contromano per raggiungere I'ospedale Piombinese.
Giornate come questa non sono eccezionali in estate, il giornale Il Tirreno del 23 Giugno 2018 titola infatti:
“Prima giornata terribile...”, se ne attendono molte altre.

BLoccato W PORTO W PROTESTE

23 giugno 2018 », v

PIOMBINO. Prima giomata ternbile per il traffico in amvo e in uscita dalla citta




Osservazione numero 10 (pag.27-Paesaggio- Sintesi non tecnica SIA).

Non e corretto affermare che il contesto nel guale € collocata la discarica sia
influenzato dalle infrastrutture varie dell’area industriale, quelle pit vicine sono i
treni di laminazione che distano circa un chilometro dalla discarica.

Inoltre e del tutto infondato affermare "La localizzazione della discarica, lo stato
attuale del paesaggio nel suo immediato intorno, I'assenza di “elementi sensibili”
quali punti panoramici, percorsi paesaggistici, aree residenziali e il ridotto numero di
punti di vista dai quali la discarica & chiaramente percepibile, 'impatto complessivo
sulla componente paesaggio pud essere considerato abbondantemente tollerabile”.

Tale affermazione puo essere sostenuta solo da chi non si @ mai recato in zonha o
guarda le foto allegate al documento fatte da angolazioni ricercate (piazzale ingresso
, ecc.) dalie gquali sembra non esista altro attorno alla discarica.

Del tutto diversa appare la situazione da foto fatte da punti di ristoro sulla strada
Geodetica di accesso alla costa Est, dalla strada di accesso a Piombino SP 398, dalle
abitazioni civili nei dintorni che accolgono circa 150 cittadini, dalla strada di
Colmata, dal porticciolo delle Terre Rosse. Aggiungiamo a questo che quando un
turista si rechera a Piombino o alle spiagge, residence, Qasi Wwf, della Costa Est a
vocazione turistica sara accolto da questa enorme discarica. Come non pensare che
sara incoraggiato ad allontanarsi velocemente dal luogo?

Insomma la brutta vista, il paesaggio deturpato, che accoglie chi entra a Piombino e
va al centro storico e alle sue spiagge non pud non essere considerato un elemento
negativo importante. In un contesto pianeggiante le altezze raggiunte di circa 35
metri sul livello del mare e 32 metri sul piano di campagna vengono percepite con
grande evidenza.

L'imponente discarica gia oggi & un danno evidente al paesaggio, vista che scoraggia
il turista che vuole recarsi verso la costa Est 0 a Piombino. Tale situazione peggiorera
quando la discarica si estendera verso sud trasformandosi in un altopiano di rifiuti
che se oggi opprime la SP40 ed il quartiere Colmata di Piombino domani inoltre si
affianchera e sara confinante con il prolungamento della 398 verso i porticcioli
turistici delle Terre Rosse e dell’'ormeggio Ponte D’Oro, ivi compreso servizi e
ristorante, il porto turistico dove attraccano anche navi da crociera e dove partono e
arrivano oltre 200 traghetti al giorno, traghetti per la Sardegna, perla Corsica e
Isola d’Elba e la zona est della citta di Piombino. Tale ulteriore ampliamento sara un



corpo estraneo, anche per l'impatto negativo sul paesaggio, all'economia legata al
turismo e alle attivita collaterali che si spera vadano ad incrementarsi nei prossimi
anni, nel segno dell'auspicata diversificazione economica. Vedi due foto allegate:

Parte della discarica attualmente presente che si vuole estendere verso il
mare per formare un unico altopiano di 32 metri unito al riempimento della
valletta(tronco di piramide), alla ex-Lucchini(da rialzare) e alla nuova
progettata discarica da 2,5 milioni di metri cubi




Osservazione n .11~ pag. 5 del SIA, ~1I progetto™.

Viene aliresi affermato che Rimateria gestisce un complesse di impianti per il trattamento ¢ lo
smaltimento rifiuti costituito da: impianto di trattamento e smaltimento di rifiuti urbani ¢ speciali
non pericolost.

Precisiamo che Uimpianto di (rattamento dei rifiuti urbani non ¢ funzionante, per riattivarlo
andrebbe sottoposto ad una costosa opera di re-ingegncrizzazione. Attualmente i rifiuti urbani
vengono smaltitt a Grosseto.

La piattatorma di trattamento di rifiuti industriaii ex TAP & non funzionante da anni ¢ per riattivarla
andrebbe sottoposta a lavori di risistemazione con costi che superano il milione di euro tanto che
per togliere § cumuli sulla LIS3aR prevedono di noleggiare due impianti mobili senza ripristinare,
nemmeno in questo caso, f'esistente.

Osservazione n.12 - pag. 7 del SIA, “Progetto definitivo delle opere di chiusura”

Per quanto riguarda la ridefinizione del programma di chiusura per fasi della discarica Rimateria in
funzione del ptano di coltivazione |, chiediamo che la chiusura della discarica avvenga come
prescritto nella diffida defla Regione Toscana del 20 Aprile 2018. Nella quale, fra l'altro, si
prescrive priorita ad interventi finalizzati come al punto C: “attuare gli interventi di copertura della
discarica con le diverse modalita previste in AIA per le distinte aree, necessari a ridurre emissioni di
biogas, {"infiltrazione delle acque meteoriche e la produzione di percolato™.

Osservazione 13- pag.13 del SIA, “Le aliernative”

I’alternativa 0 come la I danno per scontato che in atto ci sia una produzione di rifiuti derivante dal
ciclo integrale di produzione delf'acciaio, cosa non vera in quanto lo stabilimento non produce
acciaio da quattro anni . Anche nel caso in cui la nuova Societa cosiruisse forni elettrici la
produzione di scorie sara trasformata i un prodotio inerte vendibile sul mercato come 1 motivi
economici obbligano ¢ le moderne tecnelogie rendono possibile (Inertex, caso Arvedi).L alternativa
n.2 alla costruzione di una nuova discarica sulla Li53aR , & 'individuazione o ["utilizzo di un altro
sito. Nel caso in cui si fratti di identificare un'altra discarica gia esistente i vari costi menzionati
fegati all"impiantistica di una nuova discarica non vanno conteggiati. Per quanto riguarda il fattore
impatto ambientale sul territorio si deve considerare che gia "attuale impatto risulta insopportabile
a causa della vicinanza di un quartiere abitato da pit di 150 persone, con servizi come bar,
ristoranti, approdi turistici. ecc. ¢ alla citta . Riguardo la distanza dei rifiuti dall’ impianto bisogna
distinguere fra quelli che si,sono presenti in sito (200.000 m3, per la maggiore parte riciclabili), ma
in quanlita tale da non giustificare una nuova discarica di 2,5 milioni di m3 {meno di 1/10), e quelli
provenienti da tutta la Regione soprattutto dal nord-nordest che distano oltre cento chilometri.
incrementando notevolmente I'impatto ambientaie con automezzi pesanti in circolazione sulle
strade toscane, altro che principio di prossimital Per quanto riguarda le bonifiche ad oggi non &
stato previsto alcun intervento se , avvenissero in un prossimo futuro, la discarica esistente
potrebbe accogliere i quantitativi presenti nel SIN che non possono essere riciclati (per avere una
idea delle quantita vedi documento “Materia e Rimateria™ edito dalla SpA Rimateria, pag.8).



Osservazione 14 pag. 23 SIA Ambiente floristico

Affermano che “per la componente flora , la realizzazione del progetto in esame,
potra determinare un impatto assente o di bassa entita”. Allora vorremmmo ancora una
volta ribadire che la localizzazione delia eventuale nuova discarica, si trova a circa
150/200 metri da abitazioni civili con giardini, fiori, alberi da frutto, orti,pomodori,
ulivi, erba medica, grano, quindi I’impatto ambientale & molto rilevante. Gia molti
abitanti della zona esternano delle perplessita nel consumare non solo 1 prodotti dei
propri orti, ma anche quelli acquistati nei supermercati e prodotti da aziende agricole
della zona.

Osservazione 15 pag.25/30 SIA Salute pubblica/Analisi di rischio sito specifica

Lo studio commissionato da Rimateria , € ancora al vaglio della Regione .
Chiediamo che Arpat [o verifichi con attenzione effettuando anche autonomamente
delle analisi per controllare lo stato sia delle falde acquifere che dell'aria nei dintorni
della discarica. Le nostre perplessitd comungue rimangono a causa del prolungarsi
dei miasmi che caratterizzano la nostra zona da anni e che talvolta hanno provocato
anche casi di malore quasi certamente collegati alla discarica . Siamo preoccupati,
molto ,per 1 nostri bambini e per il loro futuro. Non si pud parlare di rischio
accettabile per la popolazione limitrotfa. Cittadini a cui & stata tolta la tranquillita
nella propria abitazione, a cui ¢ stata ridimensionata la qualita della vita . Le falde
sotterranee sia superficiali che profonde sono inquinate e superano i valori di soglia
consentiti per le seguenti sostanze: manganese, solfati, piombo, nitriti , PCB,
benzo(a)pirene, benzo(ghi) perilene, mercurio, ferro, cromo esavalente, nichel, nitriti,
dicloroetilene. Per alcuni il superamento del limite consentito (CSC) é pari a 100
volte, come ad esempio per il biossido di azoto. La popolazione di Piombino,
preoccupata da questi dati e dagli odori che oramai arrivano anche in citta , si sta
mobilitando contro il progetto della costruzione di una nuova discarica.

Osservazione 16 pag.31 SIA Clima ed emergenza ambientali

-L’alternativa 0 cio¢ la non approvazione del progetto prevede un incremento di
traffico di rifiuti da Piombino verso altri impianti con conseguente aumento delle
emissioni in atmosfera di gas ad effetto serra come co2 e polveri. Niente di pit falso!
Al contrario i gas in atmosfera verranno prodotti con il trasporto di rifiuti speciali
provenienti da fuori in quantita incomparabiimente maggiore verso la nuova
discarica. Ricordiamo che i rifiuti urbani continueranno ad andare a Grosseto.
Ricordiamo che 1 rifiuti presenti in zona SIN possono andare nella vecchia discarica
in coltivazione e nel cono rovescio in fase di autorizzazione, negli spazi autorizzati
nella variante 4 alle opere di chiusura della discarica nemmeno due anni fa.

- Sempre nel caso dell’alternativa 0 P'impatto di emissioni di co2 generato dalla
nuova discarica non st sommera alle emissioni totali del comune di Piombino.

-Da uno studio dell’Enea la previsione ¢ che la zona potrebbe essere nei prossimi
100/200 anni invasa dal mare.

-Ricordiamo che nel 1966 la zona & stata allagata per una alluvione e tuttora risulta
zona a rischio idraulico medio.



Osservazione n.17 pag.20 Ambiente idrico

Prima di iniziare la costruzione della progettata discarica da 2,5 miliont di metri cubi
sulta LI53 si chiede di analizzare la falda acquifera superficiale e profonda per vedere
la concentrazione degli elementi chimici inquinanti presenti allo stato attuale in tale
zona. Sara cosi possibile eseguire con elementi di confronto maggiori un controllo ,
dopo ['eventuale instaltlazione della discarica, delle acque sotterranee e verificare
I"evoluzione di questo comparto ambientale per escludere oppure imputare alla
discarica il tipo ed livello di inquinamento rilevato in futuro.

Osservazione n. 18 pag.17 Atmosfera e qualita dell’aria: odori

Facciamo presente che se i dati sui quali si basano le simulazioni per determinare la
concenlrazione di “odore” sono basati esclusivamente sulle misure effettuate nel
2016/17 nei mesi di Maggio e Novembre, dato che questi mesi sono normalmente
piovosi vi ¢ un conseguente abbattimento degli odori e delle polveri nell’aria che puo
inficiare tali simulazioni.



Osservazione 019 documento ST vedi pag. 21

Feritert por individhvaztone di aree idonee ¢ non idencee udla lecabizzazione degli napianti O
siaftmento ¢ recapero det cifiutn, sono semplicemente clencats a pag 21 det documento STAL
Ritentamo questo del tutto insulficiente, dato che la discarica da 2.5 milions di metri che intendono
costroive sulla T1S3 ¢ un puovo impianto di smaltimento che deve essere sotloposto a VIAL ossia
rientra nel progetti clencat nell’ Allegato HI alla Parte 1T del D.gs. 15272000, ossia nell” Alegato A2
della Le. 1022010 ¢ la valutazione dei criteri penalizzanti ¢fo preferenziali doveva essere dettagliata
all’interno dello studio di impatto ambicentale (STA) in maodo pit esaustivo ¢ seguendo | contenuti
dettagliati nell” Allegato VI Parte H Dugs. 152720006 ¢ nell” Allegato C della L, 10/2010.
Chiediamo una integrazione afla S1A per quanto sopra detto.

Facciamo inoltre notare a titolo di esempio che molti sono, secondo noi, i critert penalizzanti non
analizzati e discussi che impediscono o sconsigliano la realizzazione detla nuova discarica da 2.3
milion di metri cubi afliancata alle discariche ex-Lucchini ed ex-ASIU sulla LIS3:

[} Nelle vicinanze sono presenti aree agricole di pregio (Titolo [V Capo [ della Lr. 172005 ) a Nord
della discarica a partire da una distanza minima di 100 metri a fianco della Strada della Geodetica
(SP 403, A Ovest del Fosso Cornia Vecchia a partire da una distanza minima di circa 200 metri.

2) Si fa presente che {fino a circa I'anno 2012 T'area in cui st vuole costruire la discarica cra a
Pericolosita ldraulica Elevata (arce in cui ¢ prevista una picna con tempo di ritorno compreso [ra 30
¢ 200 anni: Febbraio 2007 Ing. Stefano Pagliara. Piano Strutturale Area ): i lavori eseguiti sul fiume
Cornia (abbattimento di un ponte. ecc.) hanno declassata a Pericolosita ldraulica Media che resta
luttavia un criterio fortemente penalizzante. La zona della progellata discarica continua ad essere
confinante ad aree a pericolosita fdraulica Molto 1ilevata ed & separata ad Ovest da esse solo dal
Fosse Cornia Vecchia. Una situazione che per noi continua a rappresentare un rischio da non
correre, riteniamo non siano stati valulati gli etfeiti che piogge particolarmente intense come quelle
che st verificano con cadenza sempre pitt frequente anche neila nostra zona possono provocare {vedi
allagamenti a Baratti, Fiorentina. Venturina, ecc..Ottobre 2015),

3) Siamo in presenza del centro abitato di Colmata e non & garantita il permanere di una fascia di
rispetto di 500 metri tra il perimetro del centro abitato( {utte le case di Colmata in cui abitano circa
{50 persone) ¢ il perimetro del nuovo impianto. Le case di Colimata si trovano a circa 150-300 metri
dalla discarica. Inoltre il nuovo quartiere residenziale di Fiorentina dista poco pin di un chilometro.
Siavvicinerd agli ormeggi turistici ¢d al ristorante (Pontedoro e Terre Rosse) nati sul Fosso Cornia
Vecchia vicino alla Chiusa.

4)E impossibile realizzare soluzioni idonee di viabilita per evitare Finterferenza del traffico
derivato dal conferimento det vifiuti agli impianti di smaltimento con la citta di Piombino ed i centri
abitati presenti in zona;

Syart. 13 comma S della Li. 25/98 stabilisce che prima di costruire una discarica la zona deve essere
bonificata. Tale articolo puntualizza che la bonifica o la messa in sicurezza permanente deve essere
preliminare a qualsiasi alira e deve essere compicta. Riteniamo che la bonifica di tale area non
possa considerarsi conciusa con l'eliminazione dei cumuli ¢ con Popera di capping. I.a bonifica non
viene eseguita (eliminazione della fonte inquinante coslituito dal riporto antropico) ma si prevede la
messa in sicurezza permanente per impedire che la falda superficiale raggiunga e trasporti gli
inquinanti nel fosso Cornia Vecchia. Questo sard possibile con l'esecuzione di un fossato (al posto
delle palancolature) ¢ di un sistema di pompe che convoglino tali acque alla depurazione. In
mancanza dell'uno e dell'altro la MISE non e completa. anzi i lavori previsti da Rimateria per to
scarico deile acque piovane net Cornia Vecehio interferiranno con tale opera,

6) La nuova enorme discarica avra un impatto negativo sull'Oasi WWF (distante circa 2 chilometri)
che ¢ all'interno di un Sito d'Importanza Comunitaria {SIC 1T5160010) nel Comune di Piombino
(Li). £'Oast WWF &' anche una Zona di Protezione Speciale (ZPS IT5160010) e zona RAMSAR,
L'area dell'Oasi ¢ di 126 ettari. ed & Riserva naturale provinciate (LR Toscana 49/93).

7) L.a nuova progettata discarica si trova vicina alla fascia di rispetto sia del Fosso Cornia Vecchio
(lato Ovest) che atla fascia di rispetto della linea di costa a Sud.

8) Chiediamo che sia verificata la distanza che verrebbe ad assumere la nuova discarica dalla



progetiata 398 (lotto 1 e 2). Chiediamo che sia verilicato se la sua eventuale presenza escluda
qualsiasi limitazione alla scelta della dislocazione sul territorio della 398 [ino al porto. opera

strategica per lo sviluppo dell'intera Val di Cornia. seconda strada di accesso alla citta di Piombino
¢ I
allesa da 40 anni..
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Osservazione n.20 alla Relazione Teenica- pag.3-pag.] 1-"MOTIVAZIONI"-"LOCALIZZAZIONE
DELLIMPIANTO™-"SITO DI INTERIESSIEE NAZIONALL (S5.1.N.) D1 PIOMBINO™.

L. motivazioni portate a supporto per la costruzione di una nuova discarica da 2,5 milioni di metri
cubi ad Tschia di Crociano sono esrate.

1) Non ¢ vero che ¢ una necessita impellente detl’attuali industrie presenti in zona.

A supporto di tale assurda tesi si descrive una siluazione inesistente non dicendo ad escmpio che la
centrale ENEL ¢ inattiva da anni ed € in vendita, I'ullima ipotesi prevede addirittura di trasformarla
in un outlet di fusso, di utilizzare alcune strutture di proprieta come resort, di demolive ghi impianti,
ecc. Sitace anche sulla reale sitwazione di tutte e alire industrie e addirittura, nella relazione
{ecnica, si parla di cokeria e altoforno ambedie non funzionanti da anni!

2) Non & vero che servira al futuro sviluppo delle industrie presenti in particolare per le acciaieric.
Si trascura un dato Jondamentale non si produce acciaio da 4 anni. Gli unici impianti che hanno una
possibilita di riprendere la normale produzione sono i laminatoi. L'ipotesi che lo stabilimento ritorni
a produrre acciaio € remota e se anche avverra lo si fara con il forno elettrico. Ma
fondamentalmente non si prende atto che se avverra taie rilancio una indusiria moderna da un lato
minimizza i rifiuti non riciclabili e dall'altro trasforma gli altri in materie prime seconde. Le
moderme acciaicrie arrivano a riciclarc{direttamente) ¢ rivendete la quast totalitd delle scorie che
prima andavano in discarica.

3) In questa situazione non vi € urgenza di costruire una nuova discarica dove smaltire i rifiuti
speciali ne per le esigenze attuali ne per quelle future legate alle industrie locali.

4) Non ¢ vero che nel 2008 il Comune di Piombino prevedeva di costruire sulla L1533 una discarica
dove accogliere principalmente i rifiuti speciali non soggetti a privativa di origine industriale. ASIU
prevedeva in primo luogo di farvi la nuova discarica per gii urbani, soggetti a privativa! La
discarica di [schia di Crociano cra in esaurimento e volevano costruiryi una nuova discarica per i
rifiuti solidi urbani. Non vi & pit questa esigenza, i riftuti soggetti a privativa vanno a Grosseto in
ATO SUD. La principale finalita e e motivazioni del progetto di ASIU erano diverse da quello di
Rimateria.

5) Non & vero che la nuova discarica diminuird il traffico dei rifiuti sulle strade. 1 rifiuti urbam
vaimo agh impianti in provincia di Grosseto, gli spectali proverranno per la quasi totalita oltre che
dalla Regione Toscana dal mercato Nazionale. Questo determinera oltre che un aumento
dell'inguinamento anche problemi notevoli alia viabilita.

6) Non ¢ vero che la discarica servira ad accogliere 1 rifiuti industriali abbandonati in cumuli nel
SIN di Piombino.

La maggiore parle dei cumuli che sono presenti nef SIN possono essere riciclati si fratta di: loppa,
scorie di LD, ecc.. In una pubblicazione di Rimateria SpA dal titolo:"Materia e Rimateria™ si
afferma che quasi il 60% dei cumuli presenti possono essere riciclati. Considerando che stime
atlendibili (vedi nota a pag.7 in "Materia ¢ Rimaleria™) [e quantificano in 634.130 metri cubi, le
quantita non riciclabili potrebbero essere conferite negli spazi di discarica previsti dalla 4 Variante
alic opere di chiusura della discarica di 1schia di Crociano. Possono andare negli spazi oggi a
disposizione. Non sono necessari altri spavi. .a possibilita di recupero e riciclo & del resto
confermata anche per i cumuli che intendono cominciare a trattare per attuare la MISPE sulla 1153
dove voriebbero costruire la nuova discarica.

7y Non € vero che la nuova discarica € coerente al PRI della Toscana approvato net 2014. In tale
ptano si evidenzia che nel 2020 I'aumento della raccolta differenziata portera a liberare notevoli
spazi di discarica che potranno essere utilizzatt per gli speciali. L'utilizzo delle discariche deve
diminuire € non aumentare.

Quindi le vere motivazioni vanno ricercate nella necessita di mantenere in piedi una attivita per fare
proftti ¢ sanare la situazione debitoria dell'azienda grazie a questa nuova enorme discarica. Ma
questo configge con le esigenze di sviluppo del territorio! Nella nostra zona, si rende sempre pid
nceessario puntare alla diversificazione cconomica. Settori come quello turistico, agricolo, ecc., mal
si conciliano con gquelio del trattamento e smaltimento dei rifiuti, [l settore del trattamento e
smaltimento dei rifiuti creera pochissimi post di lavoro € ne impedira il formarsi di nuovi, in



numero ben maggiore, in altri a maggiore tasso di occupazione. Per questo chiediamo alla Regione
Toscana di sottopotre a VAS l'intero progetto prima di valutare la richiesta di VIA. Oltre ai dammi
economici vi saranno i danni ambientali che tale discarica arrechera per l'ubicazione: vicinanza
centro abitato ¢ la ¢ittd, vicinanza fiume e mare, ecc.. all'interno di un SIN da bontficare, ecc!



Osservazione n.21-Inquadramento Generale dell’ Area
di Studio-pag.15 STA-Sintesi non tecnica

In riferimento alla richiesta di costruzione di una nuova discarica da 2.500.000 metri
cubi che si dovrebbe affiancare all'ampliamento, in corso, della discarica di Ischia di
Crociano di proprieta della S.p.A. Rimateria, facciamo presente che sia la discarica
attuale in coltivazione (1.860.000 metri cubi) che quella di cui si chiede
I’autorizzazione( 2.500.000+ 350.000 metri cubi) si trovano su un terreno in origine
paludoso, che si ¢ trasformato negli anni e che si trasformera negli anni a venire
(allegatol).

Possiamo vedere che il luogo dove oggi é situata la discarica (allegato 2) é stato
riempito negli anni con scarti della lavorazione siderurgica e attualmente viene
considerato inserito in una vasta area industriale (allegato 3).

La suddetta zona ha delle forti criticit: fino a pochi anni fa, anno 2007, era
classilicata ad alto rischio idrogeologico(allegato 3-a ;allegato 3-b;allegato 3-¢),
oggi con alcuni lavori eseguiti sul fiume Cornia e stata riclassificata come a pericolo
idraulico medio(allegato 3-d); é presente una falda superficiale; ecc. Queste ed altre
caratteristiche la facevano ritenere ieri, ed ancora oggi un‘area ad elevato rischio
ambientale. Quando fu presentato nel 1993 il progetto per la nascita della attuale
discarica di rifiuti solidi urbani in zona Ischia di Crociano-Colmata ci furono sia
notevoli perplessita da parte di numerosi tecnici , gia a quel tempo, e una netta
opposizione da parte di molti cittadini. Alleghiamo la cronistoria di alcuni episodi che
riguardano la discarica e 1’esposto fatto per chiedere che la discarica non venisse
fatta in quell’area nel 1996 (allegato 4).

In un primo momento, infatti, tale zona venne scartata per molti motivi ed anche
perché considerata area non idonea in quanto soggetta a inondazione ed a varie
criticita ( allegato 5). Ma in seguito, malgrado tutto, la scelta del sito per la nuova
discarica di rifiuti urbani di Piombino e del Comprensorio cadde su Ischia di
Crociano-Colmata.

In questa osservazione inoltre vogliamo ora mettere in evidenza l'importanza dei
cambiamenti climatici in corso, fenomeno riconosciuto a livello internazionale, che
ha provocato un innalzamento delle temperature ed altri importanti effetti
conseguenti. Ebbene, come non considerare che in un futuro, netl’arco di circa 100
anni, la zona in questione sara probabilmente invasa dal mare!

Esiste infatti uno studio dell’Enea che ha prodotto una mappa (allegata 6) dove si
legge che il golfo di Piombino Follonica, potra avere un innalzamento del livello del
mare che varia da un minimo di 209 mm a un massimo di 1429 mm. Da una
proiezione con il computer (allegato 7) possiamo vedere che la suddetta zona sara
nuovamente inondata e quindi si ricreera la palude esistente nel 1821(allegato 1).
Quindi possiamo asserire che la zona non é idonea a una nuova discarica come del
resto non lo era neanche per I’attuale.



Per capire I'importanza di questa osservazione € necessario avere ben presente che la
vita di una discarica si estende per centinaia di anni(allegato 8). Non possiamo
lasciare tale problema alle generazioni future.

Allegato 1

WBUSLANN O TR e Seter s @ e tan

- tessuto edilizio - aree boscate ¥\ vegetazione palustre
La discarica sorge sopra un terreno che era una palude.....
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Allegato 3

Sopra la palude vi é il riporto antropico...



Allegato 3-a -Ing. Stefano Pagliara anno 2007- PIE(Pericolosita Idraulica

Elevata) campitura a tratti gialli-
W . =0 :
LS

A R

e b

e PN o

S ;-?'»-"QQW"

ey f:” =7 ;R\ A\ X A\
= h‘)&u

PERICOLOSITA’ IDRAULICA ‘
ELABORATO MODIFICATO A SEGUITO ACCOGUMENTO OSSERVAZION)

SN
(20
W7

). iy 3 (LS
04}521\ 1 a o ¥ e

Feokoen W07

LEGENDA

Vi LF ALTEITE o L
DEL P CORNIA FER TEMPI DI RITORNO Df 200 ANM
TASLATIONT FTFFTTLATA TO8 WIOELL 2 FIM 300 SAOLIARA 196 2008

-
TWeq=-TN

ESTRATYO DAL PIANG DI ABSETTO IOROGEOL!

DEL BACING REGIONALE TOSCAMA COSTA

PRRAFTRATCNT L LT AREE <70 PERNC O ORITA ORAL CA

RS I

La discarica ASIU nel 1996 ¢ nata in zona a Pericolo Idraulico Elevato!!!



Allegato 3b- Nel 1966 il Cornia rompe l'argine ed allaga le aree dal confine del

Comune di Campiglia fino all'ingresso di Piombino
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qua e fango che. adesso. sembra impossibi-
le esserci stata. ma che la memoria reorda in
lensamente
la, segnata dal passaggio di barche, guidate
da ¢hi s & prodigato, con generosita e e
rezza, pet ricondune allo sguardo ferto que
campi inondat. e rendere persing un po’ ba-
nale, nell inconsapevole furia, I"mpeto di-
struttivo dell’alluvione «Furono giorri di e-
stenuanie avora - sono le parole di Vittore
Rossi, all'epoca assessore, che svolse un
ruolo attivo nelie operazioni di soccorso -
ricordo 13 partecipe azione ¢e! sindaco Gio-
vanneli, di Ivio Milani, Manno Bardini, Antonio
Potenti, € molti altr di cut noen ricordo il no
me, che contrbuircno cor || propro amtos
L'alluviene non raggiunsa la cittd di Pombx-
o, immuse dall'opera di devastazione che ool
la sua campagna, a poch chilomesri dal cen-
o abitato, ma ha moresso nela memoria ce-
gl vomini e delle donne, che Ihanne vissu
ta, una traccia di incancellable fragihta. di
fronte alla potenza capricciosa della natura

ALTROVE

La rovinosa azicne disgregatnce del'acagua tra-
volse anche gli altri centri intorno a Piombi-
n0: Venturina, Suvereto, Cecina, inoltre Gros-
selo ¢ Pontedera, danreggate dal Ombrone

la planura piombirese allaga-

¢ dall'’Amo. In riferimento a Yenturina, 1'-
sondazone nvase Il pacse, e strade, entrd rel-
¢ case, nei negozi, attraverso l'avvento di
due ondate, ala prima, fece eca una secon-
da. racchudibile tra le | ) e le 13, che causd
i cdhanni maggion, Anche i questo caso non man

careno esempi di solidarietd e mobilitazio

ne, per portare aluto alla popolazione colpi-
2 Mancando i nucleo della Protezione Civile,
gli interventi di soccorso assumevano una fi-
sionomia di estemporaneitd, lacendo capo al
rispettivi comuni e alle caserrne det Carabinen
dev contn coirvolt], che agivano secondo at-
b concerat! con la Questura di Livomo e il nu-
cleo ragiomobile. non dimenticande | sirgo-
i casi di azioni volentarie. Pombino, colpita
sersonalmente, ron manca di inare auto ar-
¢he ad atre cittd, Il prof. lvan Tognarnni. nel '66
studente universitario, partecipe nel capo-
Lo tORCan0 come anaeio del fango, ricorda i
sostegno delia sua citta, a favore di Grosse-
to e, appunto, di Firenze, quest'utima vesti-
la, drammaticamente. del simbolo dela tra-
geda aluvcraie: ol Comune, grazie anche all -
pegnoe cegl assesson Vittore Rossi @ Luciano
Di Cregoro, mise a disposizione un camion-
Cine con autista, e le varie attrezzature: la
Coop forni genern alimentan per roi ed e-
ventua mente per le persone bisognoses,

ALLUVIDNE, CORPI E OGGETTI
Luoghi diverss, periadi differenti, danni varia-
bili... un'unica costante: acqua e fango, e ©

gri cosa che possa essere trascinata con es-
si. Mobili, scaicle, libn, oggett: di varia natu-
w3, persone che acquisiscono carattenstiche
di rigida inespressivita, perdono la propria
essenza vitale, manichini in calia di un'entita
fino ad allora tacita. mutata, all improwiso, in
inditferente desting. Montale scrive: "Lallitone
Jia sommerso il pack dei mobili, delle carte, det qua

dri che stigavano ur sotterranes chiusa a doppio lue-
chette”, Ualhwicne ai Mrenze del 1966 & oc
casione, | pretesio per guardare dentro se
stessi, riconosceme la confusione didentits,
scoprime [a verdita dei valon, mvilare la caducita
delle febili convinzion, divenire consapevo-
b un nrasurae auanto owio solaments, spoc-
chiars & vederss “inoustali” delfla stessa fanghgia
che sporca tutte Od che iracia 31 Su0 passagso
L'accua e il fanpo. . caliurano e strappsnc
corpi e oggetti, invadono sfacciataments spe

feintimita. manifestanc volenza ¢ infenont,
dipingoro lacnme e solitudine

L Jole R THustang aueste pages sonit mmadin &0l ¢
medtie & Gone Colu’t, gomimenis concesse a Prorrhine Og
@ dall cwiove laaio tx Colwate 14 517040 da Momtogennsl

o Tioventwa. Sotto. particotan dnila roas




Allegato 3c- Il 10 Otiobre del 1992 il Cornia rompe nuovamente 'argine ed

allag

LionbinoOget

a 3500 ettari. Danni per 4 miliardi.
Numero4 Dicembre 1992

Lultima alluvione ba messo
a nudo problemi e rischi
del nostro territorio

R Ll L R T P B A,

alle 3 alle ¢ el
matting dei 10
ottobre soigens,
il pluvioguato &
Montebamboli e e
10 pluviograli utticiali
del Servizo Kdrogenalic v
dedio State distele i i
tuitz la Val i Conni
Listra una precipic
ne atmosferica pan 4 145
millunets, vale a die un
vero e propeio iubifrigio
Lepicentzo dell'alluvio-
ne si trova nella zona
compresa tra Manle
bambolk el il bacino del
torrente Pecora
Inizia cosi lepnesimo ca-
pitolo nella stona delle alb-
luvioni locali, che siag
giunge a quelli soriiti gue-
st'anno dal mallempo in
tutta Iz Toscana ed in al-
re regioni italiane
Alle 7,30 viene allertata la
Protezione Civile ed ¢
due teenici inviati sul po-
sto evidenziano nel lo
10 rappoito il supera-
mento ded livello di guar-
dia del e Cornia. In
(uesto momenlto non si

Adu

pud prevedere dove 1
e romperd gli argini,
ma notonamente i due
punti pin sottopost a
questo rischio sono la
Rampa Merciai (argine
destio) ¢ Ponte di Ferro
Largine sinistro): si avvi
sano gl abitant delle ca-
se coloniche arcostanti
di tenersi pronti a lascare
le abitazioni.

*La stluazione destava
particolare preoccupa-
a0, raccontz Femando
Ricci dell'Ufficio comu-
nale progettazione e ma-
MACNZIONE Enpranti «per-

chié vedevamo ripetersi
le stesse condizioni pre-
senti al momento dell’al-
luvione del 1966, anche
s¢ stavelta il mare me-
no agilato permeticva
un cero deflusso delle

acques
Totanto si verificano fe-
nomeni di esondazione
in vane zone, viene cun-
vocato il Comitato Co-
munale i Protezione Ci-
vile e si mforma il Pre-
et

Alle 10,30 avviene la rot-
tura definitiva dellargine
suustro del fiume, 2 mon

AR AR R A LLUVIONERRR I Y te dell’'Aurelia: il dellus-

SO conlinua minlerotto
fina alle 17 in direzione
Aflitu-1a Sdrisa:-l‘cre!_
li-Guinzane, riversando
nella pianura circa 25
milioni di mein cubi di
acqua, aeando unampia
zona alluvionata di Grea
3.500 cttari (dei quali
1.700 nel werritorio co
munale) ¢ causando cir-
ca 4 miliardi di danni al
le opere pubbliche

1 (uesti danni I'Am-

ministrazione Co-
murak: ha chiesto ed or-
tenuto Ja dichiarazione
dello stato i calamita
naturale, motivo per cui
i comune di Piombino fa
pane di quelli dicluara-
ti danneggiati dalle al

Laltutione di ottobre

ha colpito la nostra zona
con danni stimati

in 4 miliards.

luvioni nelordinanza 4
novembre 1992 del Mi-
nistero della Protezione
Civile Facchiano, sulla
“saspensione di taluni
termini in favore dei sog-
getli colpiti dapli ecce-
zionali eventi alluviona

li delFotwobre 1992 nella
Regione Toscana.”

In virth della legge re-

pagina 16

gionale n. 14 del 2 mar-
20 '88, la Giunta Muni-
cipale ha por richicsto
Fintervento dalia Regio-
ne per il finanziamento
dei lavori pil urgenti,
quali il ripristine dell'ac-
quedolto comunale a
Riolonto, dei collegamenti
stradali urbani ed ex-
traurbani ¢ nei confron

ti dei danni al patrimonio
scolastico comunale, per
un totale di 710 milioni,
Un secondo finanzia-
mento ex legge n. 14
verrd chicsto per altri in-
terventi di ripristino, re-
lativi alle opere pubbii

che comunali sulle sira-
de extraurbane, alle o
pere idrauliche di regi-
mazione delle acque pio-
vane ed alle fognature
urbane, per un to-
tale di circa 1.300
milioni.

Non sono ancora
stati Jel tutto quan-
tificani gli mgenti
danni complessi-
vamenle subiti dai
privali, sui quali la
" Giunta Municipa-
. le deliberect ex kep-
= ge 82 del 12 no

% vembre 1981, 1i-
mitalamente 3
quelli subiti da pri-
; val che escrcita

no atlivitd produt-
tive nei seltori ar-
tigianale, turistico,
industriale; per i
danni subit dai
privati nell’agri-
coltura ¢ invece
competente la Pro-
vincia.

Fondameniale, per con-
tenere | danni, lmiare i
disagi e ripristinare ve-
locemente il traffico in-
enolo, & stato il lavo-
ro svolto con grande re-
sponsabilita da wine le
persune che hanno pre-
50 parte alle operazioni.
La squadra degli operai
comunaly, inviata in ap-
poggio ai colleghi cli Ven-
turinz, ha lavorato senza
sosta fino alle 2 della not-
e & e giomni seguent al
10, insieme ai volontari
della Misericordia, del

Solo 4 anni prima della nascita della discarica la nuova alluvione....!!
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Allegato 3d -Anno 2011- Campitura verde corrisponde a Pericolosita Idraulica
Media; campitura viola corrisponde a Pericolosita Idraulica Molto Elevata-
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La ex-ASIU e la nuova progettata discarica restano comunque in zona a Pericolo
Idraulico Medio....



Allegato 4(pagl0-pag32)- Auno 1966 : Esposto alla Procura Circondariale di
Livorno contro l'installazione della attuale discarica ASIU in localita Ischia di
Crociano-Colmata. Oggi appoggiata ad essa la nuova discarica da 2,5 milioni!!

Esposto alla procura Circondariale
di LIVORNO :

Oggetto: Comitato Civico di Colmata avverso la costruzione
della discarica comprensoriale in Loo. Ischia di Crociano

Il sottoscrittdNENIINNIINENENEN coordinatore del Comitato Civies

del quartieri Colmata, Fiorentina, Montegemoli del Comune di Piombino
espone alla S.V., un problema di notevole interesse pubblico: la decisi--
ne, da parte dell'Amministraziore Comunale di Piombino, di costruire un
impianto di smaltimento rifiuti urbani con annessa discarica.
Le procedure seguite dagli organi competenti ci gfémbranc non corrispenden~
ti af dettati legisiativi in materia di conseguenza, chindiamo un Suo {n-
tervento atto a fermare ogni operazione. -
11l Comitato ha incominciabo ad interessarsi del caso quando alla guida dej-
la Procura c'era {1 dott. Federlico €ci 4 stato consentito di avvalerec!{ deé
consigli del Maresciallo Ruaso del N.0.E. di Roma con i1 quale abbiame avule
contatti telefonici in attesa di ulteriori sviluppi del caso,
La nostra opposizicne alla costruzione dell’implanto con relativa discarica
¢ bapata, oltre che per la vicinanza alle abitazioni, alla costa, alle por-
tinerie ed impianti degli stabilimenti DALMINE o ACCIALIERIE, malla strada di
accesso al porte di Plombino di prossima esecuzione, sul fatto essenziale
che {1 terrenc prescelto per la coetruzione non & idoneo.
A supporto di quanto affermiamo, posgiemo pragentare una documentazions s
partire dal 1988 relativa ad uno studio fatto da una Commissione Frovinciale
titolata "IPOTESI GEOLOGICA DI UBICAZIONE SITO PER DISCARICA RSU CATEG.1:25
(vedi allegato). In esso veniva studiata una metodologia  per permettere
1'individuazione di un nuovo sito all'interno della Asmueliazione Intercomuna-
le 25 in base a precise delimitazioni (vedi Pagg, 2 e 3 dell'all.}; all'inter
no della A.I. 25 fu possibile individuare zone che per estensione e mpotto |'a-
spetto geologlco furcno ritenute utili all’ucpo.
lé aree praticamente impermeabili sono il 20% del territorio e si e=

no fra Monte Peloso-Riotorto e Montioni. Tutto cid si rileva anche dal-
lartavola 6 allegata nells quale si pud veders come 1'area individuata per M
costruzione del nuovo impianto venga oonaidgggsi zona di "NON Aiagagpzrn':'
Dopo questc studio, sempre la provincia di Livorno il 20/12/&558 nominava una
altra commissione (vedi relazione allegata) il cui compito era delinire 1 eri-
térl guida per la localizzazione dell'srea per lmpianto smaltimento rifiuti.
La commissiocne esaminato il precedente dudio decideva di effetiuare una veri-
fica sui siti individuati escludendo ipotesi di localizzazioni nelle zone di
pianura (pag. 3 della relazione finale), Venivano studiati nove siti che
al termine dell'esame si riducevano a cinque. In questi ultimi =i identificd
il'sito Barbiconi nel comune di Suvereto come {1 pid idoneo (vedi pag. 8).
Oltre a questi studi, nel 1930, Wilva fece fare uno studio geotecnico e geo-
gnostico al prof. Bellini dell‘universitd di Genova (vedi relazione allegata) -
sullo steseo terrenc ed anch'egii, nelle considerazioni conclusive (vedi pagg.
8 9 10) “SCONSIGLIA" di prendere in considerazione quell'area per la costru-
zione di una discarica.
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In questo frattempo il comune dj Suvereto, preso atte della scelta dei Bas-
biceni per ia costruzione della discarica, £i nppose ad essa per 11 fatte che
riteneva i lavori della Commissione del tutte insufficienti da un punto di vi-
sta tecnice che politicon (vedi all.)., Quuindi nel 1992 la provincia di Livorne
costitul una ulteriore Commissione tecnica alla quaie venne dato un incarico
di acquisire elementi per la localizzazione dell’impiante trattamento rifiu-
ti @ relativa discarica all'interns dell'area industriale Ilva.

La Commissione nel suo etudijo “"SMALTIMENTO RIFIUTY CIVILI E INDUSTRIALI NEL
BACINO 15"(vedi all.) ritenne di non censiderare idoneo 1'attuale terrenc in-
dicando, pes aitro, un‘'altra area prossima all'attuale.

Nel genuaio '98 venne stipulato un accorde fra il Sindaco di Piombino e 1'Am-
ministratore delegato delle Acciaierie dove si stabiliva che il si-
stema diiveicolnzione dei flusgi dai sovvalli indugtriali sarebbe rinasto zi-
l'interno di'l perimetra industriale non ipotecando quello di comunicazicne dj

T aree esterne.

11

A causa ¢l avvenimenti nor prevedibili come 11 passaggio dell'Accisjeria 4
Ilva a gruppo Lucchini, 3 venne a modificare il guadro della Situnzicne crece.
dente per cui venne dato Auovamente mandato alla stegsa Commissione Provincia-
le di rivedere 11 sito precedentemente non ritenutae idoneo e, seconde noi non
casualmente . La precedente ipotesi venne modificata in quanto il nuove gits
non sarebbe stato dove & 1'attuale discarica Tlva, ma pochi metri pil avanti
(vedi planimetria allegata) per cui venne ritenuto tdonec anche se¢ si richie-
deva un'ulteriore analisi geognostica e geotecnica deli terprenc.

L'analisi sovvenzionata con cinquanta milioni dalla provineia di Liverne,

ha dato rigultaty totalmente opposti ai precedenti tanto da ritenere"idonas
il terrenc anche se si rileva che oltre sei ettari sono da verificere e che
8li altri diciotto ettari avranno cedimenti differenziats dl aleuni decimetri
Per cui assumerebbero valori diversi secondo un P 880 concatenato e nen cen
troliabile, bblamo aggiungere che la zona indivi ta & 2ona alluvisnabile

cosl come dimostrano le alluviony del 1951 e 19€6 dovute uIIo"!!lr!pumcnto
del fiume Cornia. Nel 1992 lo straripamento avvenne verso est e l'acEﬂ!"ﬁi
inondazions raggiunse la strada della base geodetica a circa seicents metrs
dal sito individuato per cul possiemo ritenere reale il rischio d'alluvicne.
£515Te anchs un rischio {drogeologico in uantc, esaendo il come gil spe-
nmmm

il foaasc Corniacdn che

UL | o ae 2 2] >
all'ingui nto delle faide dell'acqua potabile in
WIAES T pozz! aL emungimento di Campo all'Olmo per i1 comune di Piombinc, col~
legati, ira 0 recentemente, con tuttn ‘area della Val di Cornin aono di-
satanti clrca Sonsiderazicne dell'es stenza di
zi sopracitati tanto che i1 cYo.
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; elevato rischio amblednla
Questi vincoli a nostro parere ¢i sono tutti, anzi posatamo decumentare {ve-
a1 ATT.) come_1'area individuats per la discarica, sTa stats ThesrTiodalle
regione toscana come "area ad elevato rischic amcientale’,
:QﬁﬂmﬂmmEMﬁeue, ritenianc si
stia commettendo un errore tscnico che comprometterd i1 territorio iateressa-

to con grave dannc al sistema scologico e quindi alla catena alimentare con tus

te. le ripercussioni che possiamo immaginare.
Propric in questi giorni 1'Amministrazione Comunale ha espressc parere contra-

rio alla costryzlono

vazioni la zona & ritenuta a rischio fdraullco & causa di
sl capisce perché il problema non a per la costruzion d discari

ca che si trova, nella gtessa ares di Colmata, a qualche centinaia di metri dal
12 bocciata trafileria (a1 allega la motivazione della Commissione Edilizia del
comune di Piembino). >

Regtando a sua complets disposizione per gualungue cosa voglin chiederci, olire
@ trasmetterle i nomi dei firmatars del Comitato Civico, Le trasmet:o il mio ‘na
dirizzo per qualunque comunicazione.

Con ossequi,

. Colmata, 38 « Piombing -
telef, 0565/27625%8
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L.a discarica Ischia di Crociano: alcuni episodi di una
brutta e controversa storia.

La storia della discarica da costruire neil'aria i Ischia di Croctano a Piombino inizia nel Marzo
1993, Tale arca viene menzionata ira i siti possibili per i nuovo insediamento della discarica che
doveva raccoghiere i rifruti di tuttt 1 Comuni della Val di Cornia, La nascita della nuova discarica
ASIL era urgente perché quella di Poggio ai Venti era oramai in csaurimento (PiombinoQggi-
Dicembre 1993).

Le zone individuate per it nuovo insediamento nell'area di Ischia di Crociano in un primo momento
erano { PiombinoOggi-Dicembre 1993 ):

Dzona vecchia discarica ex-Ihva

2yzona Terre Rosse, in un’area interna alt Tiva

3) zona vicine la curva del Quagliodromo. prossima al [iume Cornia, all interno del perimetro
industriale dell’ [T VA

La scelta indicata al punto uno fu subito scartata. Questo avvenne perché, vogliamo farlo notare, la
zona dove sorge la vecchia discarica ILVA fu ritenuta non idonea da due Commissioni.
Neil'intervista all'allora assessore Bardini troviame il seguente giudizio:™ le ulleriori analisi hanno
conlermalo l'assoluta inidoneita dell'area dal punto di vista tecnico-ambientale™(PiombinoOggi-
Dicembre 1993). L'esclusione di tale sito era conlermata (PiombinoOggi- Marzo 1993). Anche
l'area delle Terre Rosse lu scartata. Per l'area vicino al Quagliodromo, vengono da  subito
manifestate perplessita e fu scartata per via della vicinanza al mare, dell’area protetta degli Orti
Bottagone ¢ a causa all’ampio fronte strada che I'impianto avrebbe avulo (PiombinoQOgyi-
Dicembre 1993).

Nel 1994 {ubicazione nell'aria di Ischia di Crociano viene incomprensibilmente confermata e si
sceglie una nuova zona vicino alle abitazioni di Colmata e al fosso Corniaccia (PiombinoQggi-
Marzo 1994). Come si spiega che un sito non giudicato idoneo da diverse perizie geologiche, per la
sua posizione, ecc. a distanza di qualche mese sia stato poi ritenuto idoneo? L' atlezza della discarica
da costruirvi sopra avrebbe raggiunio i metri 9 per una capacita di 900.000 m3, in termini temporali
si prevedeva una durata di 18 anni. Non sard cosi ne per l'altezza ne per la durata! La scelta del
nuovo sito Ischia di Crociano-Colmata viene approvato dal Consiglio Comunale del 28 Gennaio
1994, 1l progetto comprendeva un impianto di trattamento di rifiuti sotidi wrbani e speciali
industriali (piattaforma polifunzionale) con in pid una discarica di servizio per la sola frazione non
ritilizzabile. Si affermava che questo impianto non era una discarica tradizionale a cielo aperto, 1l
centro i tuita l'attivita si diceva era il riciclo e no la discarica! Si autodefiniva stabilimento
indusiriale ad alta tecnologia per il trattamento dei rifiuti(PiombinoOggi- Ottobre 1994), guai
chiamarlo discarical A dicembre del 1996 comincia la costruzione dell’impianto e
contemporaneamente lo smaltimento dei rifiuti. Lo stabilimento ha un costo complessivo di 30
miliardi di lire e sard denominato TAP {Tecnologie Ambientali Pulite) S.R.L. costituita dal 70% da
Asiu , socield che gestisce {'intero impianto, ¢ dal 30% da Lucchini Siderurgica ,con un capitale
sociale di 2,5 miliardi. Parte def costo dell’impianto viene finanziato dalia CEE . regolamento 2081.
[impianto di trattamento, selezione ¢ riciclaggio dei rifiuti solidi urbani avrebbe dovuto produrre
sabbie ¢ pictrisco, compost grigio. compost verde , materiale combustibile, carta e plastica. ece. La
piattalorma polifunzionale inerti ¢ conglomerato cementizio dal trattamento delle scorie industriali
della siderurgia( PiombinoOggi- Dicembre 1966).

L attivazione della prima fase avvenne neli Aprile del 1997, Iattivazione della selezione degli

RSU nel Gennaio def 2001, "attivazione del CDR nel Gennaio 2004, per un costo totate di
15.400.000 curo finanziato al 50% dai fondi comunitari. La potenzialita dell’impianto di selezione
era max 14 tonnellate/ora, quella dell"impianto CDR(Combustibili Da Rifiuti) era max 20
tonnellate/ora. A livello occupazionale i dipendenti, previsti per "attivita di selezione, recupero,
riciclaggio ¢ tratlamento finale dei rifiuti. erano 22. La piattaforma polilunzionale per il trattamento
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¢ recupera dei rifiutt induseeiadi nvece. per un costo di 7300000 curo, prevedesa 1A dipendenti |
Lassua potenzialitd era max SOO.000 tonnellate-anno (Pubblicazione-ASIU),

Purtroppe quast nulla di quanto promesso si ¢ realizzato. Tutti gl impianti sia per il battamento dei
rilrutt solidi urbant che quell defla piattatorma polilunzionale per gli speciali industriali non hanno
prodotto utili! La piattaforma polifunzionale ferma da anni ¢ da riparare ed ammodernare. oggi ¢ in
attesa che partano le bonifiche! Tutte le scorie siderurgiche che dovevano essere trattate sono ancora
abbandonate 10 cumuli sparsi nei 900 ettari det SIN di Piombino. Anche impianto di trattamento
det rifinti solidi urbant ha funzionato solo inizialmente producendo un compost di bassa qualita e
per motivi di natura tecnica u lermato ¢ abbandonato. siipotizza che venga smantellato per liberare
t capannoni. L'impianto del CDR non ¢ mai entrato in funzione. Insonuna un disastro impiantistico
cd economico. Insomma ASHT ¢ TAP hanno fallo solo discartca! Una discarica condotta fra I'altro
in modo non conlorme alle norme teeniche di riferimento ¢ alle preserizioni AIA che ha creato
erea grandi problemi alla cittadinanza per il forte puzzo che emana € non solo.

Asiu n venli anni di gestione produce 20.000,000 di euro di debito! Nel 2016 Asiu conlluisce nella
nuova sociela Rimateria i cui soci sono i Sindaci della Val di Cornia. il sindaco di Piombino ha la
quola maggioritaria. Quesla socicta non gestird i rifiuti solidi urbani ma quelli speciali. Si promette
che st sarebbe riattivata la TAP per le bonifiche del SIN e che avrebbero prodotio materiale da
usare in allernativa a quello estratto dalle cave i Campiglia Marittima ¢ San Vincenzo. Ma anche
queste promesse sono disaltese. Rimateria si limila ad appianare parte del debilo di Asiu
conlerendo in discarica rifiuti speciali provenienti da tutta {talia e innalzando la discarica fino a 32
melri di altezza sul piano di campagna. Oggi senza avere concluso la 4 Variante alle opere i
chiusura presenta a VIA il nuove progetto! Le domande da porsi sono molieplici:

-La discarica ASTU ad Ischia ¢i Crociano doveva essere chiusa da anni. Nel 2016 se ne € rinviata la
chiusura per la quarta volta ¢ se ne aumentato ,mediante rialzo .il volume. 11 telo, posto in fase
miziale per isolare il terreno dalle infiltrazioni del percolato era previsto per una discarica di 9
metri, con una capacita di 900.000 m3. Attualmente & alta 32 metri e raggiungera una capacila di
t.850.000 m3 di rifiuti. il doppio rispetto al progetto iniziale! ¥ sbagliato ipotizzare che si sia
sirappato i pitt punti, data anche la natura del terreno sotlostante che tende a muoversi
verticaimente in modo dilferenziato?

-La zona dove € situata la discarica ¢ una zona a rischio idraulico. Si ricordi Falluvione del 1966
(PiombinoOggi- Aprile 2000) che colpi ta zona dove ¢ la discarica e quella del
1992(PiombinoOggi-Dicembre 1992) che interessd una zona adiacente . Questo & motivo di lorti
preoccupazioni per la popolazione e per 'ambiente.

-1 cittadini sono ugualmente preoccupati perché 1 prelievi fatti nelle falde acquifere in zona
discarica danno risultati di contaminazione delle stesse molto sopra i fimiti consentiti per vari
elementi pericolosi,

-Come mai la TAP | realizzata con fondi Europei. non ¢ mat partita e oggi viene ipotizzato
Fintervento di due impianti forniti da una altra ditta per trattare i cumuli sulla LI53 e fare quello che
avrebbe dovuto fare la TAP?

- ("¢ da considerare in maniera seria |'innalzamento dei mari, da una mappa deti’ ENEA (allegato 6-
allegato 7) si prevede infatti che la zona dove ¢ attualmente la discarica potrebbe essere inondata
nell’arco dei prossimi 100 anni. creando se questo avvenisse un disasiro ambientale gravissimo.
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ubicazione della nuova di-
scarica e la futura gestione
ded ciclo integrato per 1o smal
timento dei rifiuti costitui-
SCONO un argomento al centro di un Jun-
go dibattito, s all'interno del C -onsiglio
comunale che nell'ambiente cittadino
‘Tomiamo sull'argomento per fare il pun
1o, con I'Assessore all'Ambiente Stefa-
nia Bardini, sulla situazione atuale all'in-
domani dei recenti accordi con La Lucchini
Siderurgica.

Assessore, vogliamo ricordare gli av-
venimenti che hanno caratterizza-
to la vicenda In quest'ultimo pe-
riodo?
Ml L2 questione discarica & un pro-
blema che da tempo impegna I'Ammi-
nistrazione nella ricerca di una soluzio-
ne ottimale, sia sotto aspetto dell'ubi-
cazione che per quanto riguarda la ti-
pologia impiantistica. Per facilitare le
decisioni di competenza dell’Ente loca-
le: fu dato incarico ad un‘apposita Com-
missione di fornire una valutazione com
pleta degli aspetti tecnici legati allo smal-
timento. Dalla relazione presentata all'i-
nizio dell'anno emersero due dati si-
gnificativi: il primo riguarda la scelta del
sistema impiantistico che, esclusa lipo-
tesi di discarica “tal quale” e di smaltimento
per termocombustione, indica # ciclo
integrato di massimo trattamento ¢ re-
cupero dei rifiuti con produzione di ma
teriale economicamente rilevante, vale 2
dire compost (sorta di fertilizzante per a-
gricoltura ¢ bonifica ambientale) e RDF
(combustibile solido per uso industria-
le), una soluzione quindi che affronta

GECeresesetennanset s sanssesenneunaseter el
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il problema rifiuti anche come possibi
le risorsa. L'altro concerne I'ubicazione
dell'impianto nella zona denominata 1-
schia di Crociano, territorio Dalmine.

Se non sbaglio & qui che “casca

I'asino”.
W [nfanti, poiché le note vicende relative
agli assetti societan non permettono a Dal
mine di dare risposte immediate alla ri-
chiesta di accoglicre la discarica nel pro-
prio territorio. Oltre a cid, nel corso del-
le consultazioni che abbiamo condotto
in citta a seguito dello studio provincia-
le, sono emerse non poche perplessita su
questa scelta, riconducibili alla conti
guitd della zona con il mare, alla vici-
nanza con P'area protetta degli Orti Bot
tagone, all'ampio fronte strada che I'im-
pianto avrebbe avuto,

Quali soluzioni si sono cercate di fron-

te a questa difficolta?
M Anzitutto il Consiglio comunale de-
cise, rispondendo alle sollecitazioni che
In qUESTO SCNSO erano state avanzate, di
far svolgere alla Commissione un sup-
plemento d'indagine sulla zona dove si
trovava la vecchia discarica ILVA, gia
scartata dal precedente srudio. Ma le ul-

teniord analisi hanno confermato 1'asso-
luta inidoneita dell'area dal punto di vi-
sta tecnico-ambientale.
Abbiamo cosi avviato delle trattative per
I3 ricerca di un altro sito, possibilmente
in aree gia degradate, dalle quali & ¢-
mersa la disponibilita delle Acciaierie ¢
Ferriere a trovare una localizzazione
allinterno del proprio perimetro indu-
striale, la cui idoneitd dovri essere veri-
ficata dai recnici della Commissione. Se
Vesito della perizia sard favorevale si a
prird ancora una volta la fase delle con-
sultazioni,

Ci sono state polemiche riguardo a

questo accordo...
Bl [ lettera dintenti che il Consiglio
comunale ha recentemente approvato
rappresenta il frutto di un lungo e pro-
ficuo lavoro di trattative con la nuova
proprietd, che da parte sua ha gia indi-
cato una proposta di localizzazione
dell'impianto all'interno del suo territo-
7i0. Si tratta di un risultato importante, so-
pratiutto perché a questo punto & ne-
cessanio arrivare rapidamente ad una
conclusione, tenendo conto che 'attua-
le discarica di Poggio ai Venti giungera
a termine a fine 1994, Riguardo alla fu-
fura gestione, stiamo prendendo in con-
siderazione varie ipotesi, che comun-
que non prescindono da alcuni obictti-
vifondamentali che ci proponiamo: an-
zitutto mantenere unito l'interno ciclo
dei rifiuti, dallo spazzamento alla disca-
rica; massimo impegno nel valorizzare al
meglio 'organizzazione che finora ab-
biamao costruito; infine perseguire con de
terminazione la raccolta differenziata,
che finora ha dato buoni risultati, W

A i L

L' Assessore
all Ambrerie
Stefania Barclini
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a Provincia di Livorno, d'intesa con i

Comuni, ha costituito una Commis-

sione per valutare il problema dello
smaltimento dei rifiuti civili ¢ industriali
nella nostra zona. Gli Enti hanno indicato
alia Commissione di escludere la termo
distruzione ¢ la messa a discarica tal qua
le del raccolto. Lipotesi di lavoro si riferi-
sce al bacino comprendente | Comuni di
Bibbona, Campiglia Marittima, Castagne-
1o, Monteverdi, Piombino, San Vincenzo,
Sassctta ¢ Suvercto.

 Tipologia e
flussi di rifiuti

I rifiuti prodotti nd bacino sono compaosti
da due flussi rilevanti: civile ed industria-
le. Gli abitanti sono circa 71.000 e, nel
1991, hanno prodoto 35.000 onnellate
di rifiuti solidi urbani (RSU), cio¢ 1,33
kg/giorno per residente. Si stima, pero,
un aumento del 2% annuo, La raccolta dif
ferenziata (canta, vetro, materiali ferrosi ¢
ingombranti) rappresenta il 7,8% del ter-
ritorio. Gl studi, comunqgue, hanno evi

denziato buoni margini di miglioramento,
ancora aperti al sistema di preselezione
realizzabile. La produzione di rifiut indu-
striah, sempre nel 1991, € stata

J Localizzazione
La Commissione ha esaminato tre possibili
ipotesi di bocalizzazione: con le seguenti con
clusioni.
* Vecchia discarica Iva. |l sito ¢ stato
escluso, perché approfondite indagini geo
logiche ne hanno sconsigliato una ulte-
riore utilizzazione. E stato anche consi-
derato che in questa zona, 2 breve-medio
lermine, ¢ prevista la realizzazione di for-
ni eletina.
* Terrve rosse. L'arca fu gid presa in esa
me per la discarica interna Iiva, ma il pro
getto non ha poi avuto seguito,
* Ischia di Crociano, 1 silo ¢ nel peri-
metro industriale llva, ma non risultano
prospettive di utilizzazione impiantistica e
la Commissione lo sitiene idoneo allimpianto
proposio. Sottolinea, in particolare, che
la destinazione industriale € produttiva
della 2ona si presenta omogenea ad un
insediamento di servizio, come quello che
propone, per il trattamento di rifiuti, con
produzione di materiali destinati a futi-
lizzo ¢ commercalizzazione. 1l Russo di ri-
fiuti industriali, inoltre, resterebbe inter-
no al perimetro industriale, senza interes-
sare la viabilitd esterna,

1 Compatibllita
ambientale

Occome considerare due fatti salienti relativi
al luogo proposto: la vicinanza di una stra

da frequentata; la configuarazione di a-
rea umida di parte delle zone. Riguardo al
primo punto, dovranno essere particolar-
mente curate la barriera di mascheramento
degli impianti. Riguardo af secondo, I'arca
ha gia subito un notevole degrado, pii
del 25% della superficie ¢ stata interessa-
ta da riempimenti di vario genere. Non
<'¢ pii alcun specchio d'acqua libero, non
pud offrire rifugio aglhi acquatid e le spe-
cie vegelali non sembrano tali da costi-
tuire oggetto di panticolare protezione. Si
tratta, in sostanza di un'area con le carat-
teristiche proprie di zona periferica indu-
striale

1 L'impianto
di smaltimento

La Commissione ha individuato 'anda-
mento complessivo dell’afflusso e quello
specifico ai seguenti materiali: frazione
organica, frazione plastica-cellulosa, ve-
tro, metalli ferrosi, metri e sottovaglio, Ha
poi proposto il seguente schema. 1| mate-

di circa 32.000 tonnellate,

) Sistema

di smaltimento
La Commissione propone un ¢i-
clo integrato fondato su un im-
pianto di trattamento caratteriz-
zato da;
a. selezione di componenti femosi,
vetrosi e plastico-cellulosici per
la produzione di RDF (combu-
stibile solido per usi industriali),
b, produzdone di *compost grigio™
(utilizzabile per la bonifica di luo
ghi degradati);
c. messa a dimora degh scarti re-
sidui in piccoli stoccaggi defini-
tivi, della durata di 18 mesi cia
scuno.

A San Vincenzo
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nali arrivano sugli appositi auto-
mezzi ¢ stoccati in una vasca di ac-
cumulo, di circa 440 mq. Da qui
vengono avviati ad un segnatura, con
due vagli in sesie. Il pamo vaglio in-
via direttamente allo stoccaggio de-
firutivo il materiale non definibile,
né nutilizzabile Gnferiore ai 25 mm),
1l secondo (tra 25 ¢ 80 mm), se

condo gli studi effettuati, hanno
grossa componente di materiale
organico, che viene quindi avviato
alla linea di produzione del conyxst
1l materiale residuo (superiore a-
gli 80 mm) rappresenta infine la
frazione ad alto potere calorifico ¢
viene avviato alla linea di produzione
di RDF.

Esaminiamo distintamente i due




Compostaggio. || mateniale in arrivo vie-
ne raffinato dal vetro presente, che rap
presenta il 25% del totale, 1l vetro viene
avviato al ricdiclaggio, mentre il residuo
viene trasformato in compost con un pro-
cesso di disidratazione, durante il quale
perde il 40-45% del peso. La maturazione
del compost avviene in due fasi (primaria
e secondana); infine il prodotto viene im-
magazzinato in un'aia copernta. La stima
della Commissione, a fronte di un flusso di
32000 tonnellate all'anno di RSU, prevede
linvio alla linea del compaost di 11,700 ton-
nellate, dalle quali ricavano, a termine del
processo descritto, circa 1.500 tonnellate di
vetro ¢ 0,000 tonnellate di compost

A proposito del compost, si tratta, per co-
me viene ipotizzato Fimpianto, di “compxst
grigio”, utilizzabile per programmi di re-
cupero ambientale (aree industriali di-
smesse, area i cava esaurita, estese aree
chi arginatura, ecc.),

Composts di qualitd. || compost dell'un
planto descritto non aved una qualitl tale
da renderlo appetibiic per 'agricolura,
per la presenza di vetro, plastica, metalli,
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Sopra: la possibile localizzazione
della nuova discarica

a Ischia di Crociano

I Nella pagina accanto: i siti presi
in comsiderazione dalla commissione
tecnica provinciale.

ecc., sfuggti alla selezione,

E ormai dimostrato che un compost di
buona qualita deve provenire da una rac-
colta differenziata dal materiale organico,
effettuata a monte dell'wtente, in modo
da non dover separare poi l'organico da-
@l aln materiali. Si potrebbe quind pre-
vedere una linea di compostaggio simile
aquella gid vista, che potrebbe produrre
un “compost verde”, di buona qualit, da
poter collocare in agricollura come ferti-
lizzante naturale.

Produzione di RDF, 1| materiale in av-
vio viene anzitutto liberato dai residui fer-
rosi ¢ triturato, Infine si ottiene un com-
bustibile solido (RDF) con alto contenuto
di plastica, legno, canta ¢ cellulosa, utiliz-
zabile in impianti termici (gassificatori, in-

# pagina 7 | Marzo 1993 | PiombinoOggi |f

ceneriton industrali, altiforni, ecc.), se
condo le nchieste del mercato.

11 Stoccaggio
definitivo

I matenali non recuperati, o non recu-
perabili, nel ciclo di trattamento, vengo-
no avviati allo stoccaggio definitivo di
rifiuti speciali non tossico nodvi. Limpiantc
¢ ipotizzato in moxduli, con fondo e fian-
cata impermeabilizzati, per evitase qual-
siasi contatto con il sottostante terreno,
La scelta di suddividere Pimpianto in mo-
duli scaturisce dall’'opportunita di chiu-
dere ¢ bonificare in tempi brevissimi o-
gni singola frazione anche per ridusre al
minimo limpatto visivo,

1 Smaitimento dei

rifiuti industriali

La configurazione impiantistica prevista
per il rifiuto sobido industriale (RSD & il sem-
plice stoccaggio definitivo in discarica 1
rifiuti industriali si presentano per lo pi
nedla forma di fanghi ¢ di materiali sciol-
ti con un ampia variabilitd rispettiva-
mente nel contenuto dell'acqua ¢ nella gra-
nulometria,

I materiali sciolti possono essere postia
stoccaggio definitivo in discarica previa
riduzione volumetrica da attuarsi con si-
stemi di pressatura. Per quanto riguar-
da invece le ceneri, andranno

in loco mediante inumidamento “otti-
mo” ¢ zullatura “in situ”, | fanghi posso-
no essere ridotti di volume con 1'ausilio
di filtronastropresse, che ne riducono di
molto Fumiditd in modo da ottenere ma-
teriali con un volume ragionevole e di sem
plice stoccaggio in discarica.



el numero 4 (dicembre 1993)
ki Piombino Oggi, IAssessore
all' Ambiente Stefania Bar
dini aveva tracciato nella
nostra intervista un quadro
complessivo delle vicende
storiche della discarica e dei recenti svilupp,
subito dopo Faccordo con il quale la Luc
chini Siderurgica si impegnava a trovare
una collocazione dell'impianto all'interno
del perimetro industriale. Da allora sono
stati fatri alcuni passi avanti verso la so-
luzione del problema: & stata individuata
un'area, sottoposta all’esame di idoneita
da pante della Commissione Tecnica Pro-
vinciake incaricata, situata in paste allinterno
ed in parte all'esterno del perimetro di
stabilimento.

Vediamo nel dettaglio le caratteristiche
dell'area cosi come risultano dall'analisi
dei teenici.

La zona, destinata alla costruzione dell
impianto per il trattamento ¢ lo smaltimento
det rifiuti civili ed industriali prodotti nel
Bacino XV (Bibbona, Campiglia Marimi
ma, Castagneto Carducci, Monteverdi
Marittimo, Piombino, San

{i PiombinoOggi ] Marzo 1994 [ pagina 13 |
DISCARICA

ea nuova

Individuato
il nuovo sito
della discarica.
L'analisi dei tecnici

restanti 15 ettari del demanio Ramo Bo-
nifiche, in concessione alla stessa AFP
(vedi figura). Rispetto alla precedente i-
potesi di ubicazione (Ischia di Crociano
lato Dalmine) ci si allontana di oltre un
chilometro dalla zona protetta degli Or-
ti Bomagone e i dati geomorfologici sinora
disponibili (sono previsti ulteriori “ca-
rotaggi” recentemente finanziati dalla
Provincia) indicano che la zona, non & in-
teressata da fenomeni di subsidenza. Pra-
ticamente libera da manufatti, la super-
ficie ha un fondo compatto che si man-
tiene ad una quota pressoché costante di
4 metri sul livello del mare, totalmente pri-
va di vegetazione arborea ed arbustiva.
Le abitazioni prossime, al di 1a del fosso
Cornia Vecchia, si trovano a circa 300
metri in linea d'aria dallipotetico im-
pianto

per i rifiuti

1l parere di idoneita della Commissione
¢ dunque positivo.

Tra i vantaggi della nuova soluzione, s col-
loca senza dubbio la maggiore distanza
dalla zona umida e dagli accessi al mare,
il fronte strada pit ridotto e la maggiore
vicinanza con una zona gia degradata e
adibita a discarica.

Rispetto alla precedente, la nuova ubi-
cazione presenta alcune variazioni: la chi-
sponibilita di superficie scende da 27224
ettari, conseguentemente l'area destina-
bile agli impianti va da 6 a 5 ettari; la 20-
na destinata allo stoccaggio definitivo dei
sovvalli sari di 10 anziché di 16 ettari. I-
noltre, ferma restando la previsione d'al-
tezza in 9 metri del cumulo dei sovvalli (33
formulata nel rapporto sulla precedente
ipotesi), la capacita ricettiva della disca-
rica di servizio scende da 1.350.000 me-
tri cubi 2 900.000 metri cubi; in termini tem

porali, 1'agibilitd sara di 18 anni rispetto
ai 25 precedentemente previsii

1a relazione tecnica sul nuovo sito, di cui
abbiamo riassunto i dati pid significativi,
& stata approvata dal Consiglio Comu-
nale del 28 gennaio con |

Vincenzo, Sassetta, Suvere-
10) si trova all'ingresso del-
la zona industriale Ischia di
Crociano lato Portinerie €
si estende per circa 24 et-
tari tra la strada della base
geodetica, il fosso Corma
Vecchia, Pex discarica TTVA
¢ la strada che dalla porti-
neria porta all'interno della
fabbrica. La proprictd del
terreno & per circa S ettan di
privati locali, per 4 ettari
dell'lTVA ed atualmente in
locazione alla AFP e per i
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7 voti del PDS, l'astensione
dei Verdi e il voto contrario
i PPI, DPP, GSR, PSI, CPA,
presenti i 29 consiglieri.

Si apre adesso una lase di
consultazion: cittadine ¢ la
corsa contro l'emergenza,
tenuto conto che Pattuale
cliscarica di Poggio ai Ven-
Ui & giunta quasi a satura

zione e che, in base alle pre

visioni, una prima parte del
AuoOvo impianto potri en-
trare in funzione nei primi
mesi del 1996. B

T
Nella cartina la
localizzazione
delia nuova
discanica




a discarica di Poggio i Ven
ti 8t sta ormai esaurendo ¢
I necessita di trovare una
soluzione alternativa per lo
smaltimento dei rifiuti urha
ni ed industriali ¢ divenuta
ormai urgente
Una Commissione Tecnica istituita dalla
Provincia di Livorno ha Proposto la rea
lizzazione di un sisterna inte grato di trat-
Bumento in una area industriale retro
stante le portinerie di lschia di Croctano,
I sistema di trattamento Proposto altro
nan € che uno stabiimento inclustriale chye,
con sistemi teenologici avanzati, separa
cai rifiuti witte quelle materie che possono
essere riutilizzate
It cicle industriale ci rattamento previ-
StO € costituito da una serie dj capanno
ni all'interno dei quali si realizza auto-
miticamente [a separazione delle fra-
oni riutilizzabili del rifiutc ), (canta, ve
1o, plastica, mateniali ferrosi), l prociy
zione di compost ¢ di materiale combu-
stibile, cosi che solo |a frazione resi
duale, da cui sono Slate separate tune
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Nascera a Ischiq
di Crociano uno
stabilimento industriale
ad alta tecnologia per it
trattamento dei rifinti
solidi urbani.

e T s

le componenti attive ¢ valutabile in cir

ca il 25-30% del volume iniziale, sareh-
be destinata ad una discarica di servizio
dove verrebbero conferiti anche i rifiy.
ti industriali prodotti dalle inclustric def

la zona (come appare nello schema sot-
to indicato)

Per la realizzazione dell'intero proget-
10, in cui dovrebbero trovare impiego
e 15 persone, sono necessari 2-3 an-
ni ed un costo che si aggira sui 30 midiardi;
si rende quindi necessario prevedere -
na fase transitoria per permettere co-
munque di evitare emergenza rifiug,
considerato il fatto che attuale discarj

ca di Poggio ai Venti ¢ destinata ad e-
saurirsi con il 1995

La fase transitoria dovrebbe prevedere |4
realizzazione di due modul di discarica
in tempi utili con la fine dell'esercizio
di Poggio ai Venti: tuttavia anche la fase
transitoria dovra tener conto dj queglh
accorgiments necessari per evitare sj
fuazioni negative nella zona. SON0 pre-
visti quindi un sistema dj spremitura,
pressatura e legatura in balle del rifiyto
¢ Pattivazione di un mpianto sperimen-
tale di compostaggio

In questo modo, anche per il perindo
transitorio, saranno ridotti wt cquegli in-
convenienti che caratierizzano la pre-
senza di una discanica che riceve rifio non
trattato; 2 spremitura togliera la maggior
parte della componente umida del rifiu-
ta conseguendo una riduzione notevole
nella produzione di percolato; la pressa-
ta e legatura eviteranno i trasporto da
parte del vento del materiale leggero, co-
me i sacchetti di plastica e cana; I'im-
pianto sperimentale di compastaggio per-
metlerd Peliminazione di parte di quella
frazione organicy fermentabile; il confe-
zionarmento in balle ded rifiuto permetien
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SISTEMA INTEGRATO DI TRATTAMENTO DEI RIFIUTI SOLIDI URBANI ¢ SPECIALI INDUSTRIAL!

JMPIANTO TECNOLOGICO SELEZIONE E SMALTIMENTO A VALLE DELLA RAGCOLTA DEI RIFIUTI ]

RACCOLTE | |
DIFFERENZIATE | |

I

s,

MATERIALY INER R i
RANTUMAZIONE - —
gty ¢ VAGUATURA >—{mam-ml
Carta & cartone
Vetro
Lattne
- Motah
Plactca
VETRO
g essuste 1
Farmact scadul
TIMENTO N
ADEGUATI T
Ofl minerat MATERIALI COMBUSTIIL!
- O vegetal (gommn, plastics, legno, els.)
Raterie V
CONSORZI
Emw } b rasetio COMBLSTION &
Fo—

1 copertura rapida dello stesso, imitando
L superficie di coltivazione della discarica

Dal punta di vista architettonico, si pre-
vede di schesmare lintera area con un ar-
gine alberato 4 ridosso del quale saran

a0 realizzan | capannoni industriali, men-
tre "area adibita a discarica rimarrd al
centro, coperta alla vista. A titolo di e-
sempio si riporta la foto (satto a sinista)
di uno stabilimento simile atualmente
funzionante, quello di Mantova, dove
recentemente si @ recata in visita una de-

legazione del Consiglio Comunale.
Tutto cid dovrebbe permetiere il tratta-
mento ottimale di tutti i rifiuti urbani
prodott in questo bacino, in maniera
completamente diversa rispetto a quel-
la fino ad ogg seguita, basato non sull'am
masso in discarica del rifiuto tal quale, ma
sul recupero di tutte le componenti uti
li, riscrvando alla discarica solo la fra-
zione trattata, conseguendo cosi una ge-
stione esente dagli inconvenienti tpici che

caratterizzano ke discariche tradizionali

Nel disegno ¢ viprodotio s schema di
un sistema inlegralo o traticsmente des
rifinati solidi wrbans e specials tndustriali;
nella foto solto a sinistra Dimpianio,
simiile a guello che sorgerd g Ischia di
Crociano, i funzione a Maniove,

nella foto a destva [ ansioic discarsa
di Poggio ai Vent:
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Rifiuti: un
No, una
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problema?
risorsa

W [ iniziata la costruzione dell’impianto di trallamento
e smaltimento ad Ischia di Crociano.

| termine di wna Junga fase di

stidio e dibatiito che ha vi-

sto protagonisti PAmmini-
strazione Comunale delle ultime
due legislature, tecnici e cittadini, sia
come singoli che come circoseri
zioni, sono iniziati nella zona di lschia
di Crociano i lavori per la costru-
zione della nuova discarica. Atten
zione! In realta, come tengono a
precisare gli interessati, se comu-
nemente il nuovo impianto viene
chiamalo cosi, non si tratta i una
semplice discarica “tal quale” co-
me quella di Poggio ai Yenti, ma di
un vero ¢ proprio stabilimento in
cui | rifinti vengono ridotti, sele-
zionali, tratlali, riciclati, rivenduti e
solo in minima parte stoccati. Il pro-
gelto, che ha un costo complessivo
stimato 30 miliardi, sard realizzato
in pia fasi: la costruzione dell’im-
pianto di pressatura (che riduce il vo-
lume dei rifiuti e ne elimina il Y-
fuido organico, considerato uno de-
gli elementi pit indesiderabili del-
le discariche (radizionali) e di un
madulo di discarica sara comple-
tata entro gennaio dell’anno pros-
simo, mentre a giugno dovrebbero
entrare in funzione anche l'impianto
di granulazione dei materiali iner-
ti, per la produzione di sabbie e pie-
trisco, e quello per la produzione
del compost verde, sorta di tesriccio
commerciabile, impiegabile in a-
gricoltura ed ottenuto dalla lavora-
zione dei rifiunti organici provenienti
dalla raccolta differenziata; questa
prima trance avra un costo di 13
miliardi.
Per saperne di piit abbiamo inter-
vistalo Irio Pierozzl ¢ Claudio Santi,
rispeltivamente Presidente ¢ Di-
rettore dell'ASIU, dividendo le do
mande per argomenti ed elaboran-
do tabelle riepilogative che, ci au-
guriamo, rendano piti comprensibili
i dati tecnici.
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Liroygnants
ol Isehies ot
Crociane in
costrirdane.

Caratteristiche generali

del nuovo impianto

W Anzilutto deve essere sottoli-
neato che il costruendo impianto
& qualcosa di estremamente diver-
50 dalla tradizionale discarica. h\
realtd si tratta i un sistema ihu-gmm
di trattmmento dei rifiuti il cui o-
bieltiva principale ¢ quelio di trai-
tare gli stessi, smaltendo solo quel-
la parte che non pud essere in alcun
modo ulilizzata. Questo comporta da
una parte la riduzione del volume
dei materiali da insilare in disca
rica ¢ del loro impatto ambienta-
le, dall’altea la produzione di ma-
teriali suscettibili di commercia-
lizzazione.

La scelta di Ischia di Crociano
8 5i & discusso a lungo sulla scel-
tn del laogo dove costruire il nuovo
impianto di tratlamento dei rifiuti e
solo alla fine della precedente le-
gislatura il nodo € stalo definitiva-
menle sciolto, con Pindicazione
deif'area dove attualmente sono in
corso i lavori, Le motivazioni i la

le scelta sono molte, in primo luo

go il sito risponde a fondamental re

quisili economici ed ambientali per
ospitare Pimpianto (& vicine ai luo-
ghi ove si produce la maggior quan-
lita dei rifiuti urbani e industriali) e
risponde ai requisiti richiesti dalla
normativa vigente per la untela am-
bientale, come evidenzialo da un
apposila Commissione Tecnica del-
la Pravineia.

Costruttori e gestori

B | Jimpianto sara costruito dal-
la TAP (Tecnologie Ambientali Pu-
lite S.K.1.), societh costituita per
il 70% dall’ASIU e per il 50% dal-
la Luechini Siderurgica, con un
capitale sociale di 2,5 miliardi di li-
re. Parte dei costi saranno coper-
ti da finanziamenti CEE ollenuti
tramile il regolamento 2081. Le ri-
manenti spese saranno sostenute
mediante mutui bancari a medio
termine e alfidamenti a breve ter-
mine.

L’ASIU sara il gestore unico della
struttura, in modo tale che FAzienda
controlli Fintero ciclo dei rifinti, dal-
la raceolta al trattamento [inale e ga-
rantendo, quindi, il corretto smalti-
mento degli stessi.
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Rifiuti: un problema?
N o, una risorsa

Le preoccupazioni

dei cittadini

B Se nelle linee ispivatrici questo
tipo di impianta trova precedenti in
Italia, sotto il profilo dellaltenzions:
all’ambiente ed alla salute pubblica
trova ben pochi confronti. Accorgi-
menti specifici per la tuela am-

bientale sono stali messi alla base del  Limpermo- — Up capitolo a parte:

la progettazione della struttura: ad i’ i rifiuti industriali

esempio, il capannone ove avviene ",;x ;T o [ flusso ded rifiuli provenienti dal-
la pressatura dei rifioti e la produ- e d le tipologie industriali ¢ di servizio
zione del compost verde & dotato di W‘:‘” rappresentate prevalentemente
un potente impianto di aspirazio %'zm dalllimpianto siderurgioo a ciclo in

ne, in modo da mettere in depres-
sione Pinterno ed evitare quindi la
[uoriuseita dei cattivi odori.
Inoltre, il primo modula del-

tegrale della Licechini Siderurgica,

dagli impianti meccanici detla
Magona d'Italia e della Dalmine,
dalla centrale termoeleltrica K-

la discarica di servizio ha un si- NEL, & stimabile in cirea 25.000
stema di impermeahilizzazio- tonnellate all’anno, in tenden-
ne articolato su tre strati per ga- ziale diminuzione nel corso de
ranlire la maggior tutela pos- gli ultimi anmi.

sibile delle falde. Si pensi in-
fine alla cura per evitare U'in
trospezione dall’esterno dell'im-
pianto: il progetlo prevede 1a
realizzazione di un'arginatura
alta 5 metri lungo il fronte stra-
dale, debitamenle piantumata,
che renderd praticamente invi-
sibile le strutture interne.
Certo, si tratta pur sempre i una
struttura industriale ¢ non a casn
sorgerd in una zona degradata atti-
gua alle fahbriche.

La discarica accoglierd Wwttiin-
futi appartenenti a questi Lipo-
fogia di flusso, purché non los-
sici 0 nocivi. Limponente in-
permeabilizzazione del fondo
della disearicn trova quindi la sua
giustilicazione anche nel pre-
servare le falde idriche sotto-
stanti da questa tipologia i ri-
fiuti. A questo propuosito & opperia-
no evidenziare che il sistema diim
permeabilizzazione sard continui-
mente tenulo sotto controllo da un si-

stema di rilevamento di eventuali
perdite, che rendera Jn disearica tra
le piil sicure in campo nazionate.

Utenti

B 1impianto di lrattamento ser

vird, a titolo oneroso, | Comuni del
hacinoe XV di smaltimento defla Re

gione Toscana, ossia:

* Piombino;

s [libhona;

o Castagneto Carduesi;

s San Vineenzo;

o Campighia Marittuna;

o Suverelo;

© Snsaella;

s Manteverdi,

Tuiti i riftuti, non ossici o nocivi, pro

doui alltintevno di questi Comuni
verranno conferiti all'impianto ¢
smaltiti, 8i dard quindi una risposta
a tntti gh operator economicl che
svolgono la loro athviti nel com-
prensorio, garantendo il funziona-
mento di una inlrastruttura essen

viale allo sviluppo economico e nel
piit amgio rispettn dell’ambiente,
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Durata

W |1 base alle attuali previsioni
di alllusso dei rifiuti all'impianto ¢
ipotizzando di rispettare il proget-
to generale della struttura, si ipo-
tizza che Vimpianto possa smalti
re trifiuti del comprensorio per
circa 20 anni.

B Nella prima lase si prevede di
impiegare nell'impianto circa 10
persone, delle quali biona parte
saranno guelle provenienti dalla
discarica di Poggio ai Venti, men

tre le allve saranno costituite da
persenale di nuova assunzione. 1)-
na valta completao Pimpianto si
prevede che occorreranno circa
20 persone per il suo funziona

mento.

E Poggio al Venti?

Ml Una volla entralo in funzione
il nuovo impianto, la discarica di
Poggio ai Venti sara chiusa, co

perta e piantumata, Non sarh tut-
tavia abbandonata 8 se stessa: sard
realizzata unas rete per la capla

ziane ¢ la combustione del biogas
(che si forma dalla fermentazio

ne dei rifiuli, principale respon-
subile del callivo odore) e sara gi-
rantito il funzionamento delim-
pianto di depurazione fisico-chi

mico del pereslato diguame che
a1 forma a segulto della minera-
lizzaziome del materiale organico)
per un periodn di tempo stimabile
in 10 annj.

B Piomiin oA s ! B dicembre 19961
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Impianto tecnologico di selezione
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Limpianto di selezione e riciclnggio sopra schematizzato & composto da
un insicie di impianti destinati alla lavorazione delle diverse componenti
presenti nei riliuti attualmente sinaltiti in modo tal quale,

J




Affrontore il terna redativo alla gestone di futie ke fipologie
dirifiuti. £ questo l'obiettivo strategico della Tap
Realizzarlo significa dare ung risposta ambientale
ed occupazionale in un'areg gia duramente provala
in enframbi i setlori

Tap significa Tecnologie ambientali pulite

E una societa a responsabilita limitata nata nel 1995,
frutto di un accordo tra Comune di Piombino e Lucchini
Siderurgica

Oggi Top & composta da Comune di Plombino (70%)
Lucchini Siderurgica (24,9 5) ed ASIU spa (5,1%) .

I Decreto Legislative 22/97, pit noto come "Decredo Ron-
chi”, sancisce alcuni principi fondomentali per la ge-
stione dei rifiuti: il prirmo tra tutti stabilisce che il rifiu-
10 & una risorsa da recuperare e rivtilizzare, per cui la
discarica, come prafica di smaltimento, deve essere
(ullima delle pessibilita. Pertanto | processi privile-
giati nella gestione dei rifiuti sono fa selezione con re-
cupero delle frazioni recuperabil e ko lermovalorizzazione
per la produzione di energia elettrica

Entrambi i processi di irattamento devono essere o¢-
compagnati da un raccolta differenziata che prevede
per il 2003 il raggiungimento di una quola pari al 35%
dei rifiuti urbani prodotti.
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4 Impianto ischia di Crociane,
vho'wﬁdbvogﬁoubemnmm

Va inoltre detto che la Regione Toscana ha previsto di
innalzare tali valor al 50% ed il piano di gestione di ri-
fiuli adottato dalla Provincia di Livormo ATO/4 prevede
addiriftura per il 2007 come obietfivo Gquola 55%.
Inolire la Legge Regionale 25/98, tra le sue articola-
zioni, esplicita che nelle opere pubbliche si privilegi I'u-
lilizzo di materiali provenienti da recupero (ad esem-
pio materiali provenienti da demolizioni) opportuna-
menle trattati, 'utilizzo di carta riciclata negli uffici, e
molie altre iniziative volte alfimpiego di prodotti otte-
nuti con materiali di recupero opportunamente riciciati
Sulla base di questi indirizzi le strategie di TAP sono ov-
viomente quelle di considerare il rifiuto al pari di una
risorsa naturale dalia quale frarre materiali o pro
dofti rivtilizzabili

Da qui, Fimpianto di ischia di Crociano per il traftamento
recupero e riciclaggio dei rifiuti urbani ed assimilati e
la piattaforma polifunzionale per il frattamento e re-
cupero dei rifiuti industriali
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1 impianto compost verde
2 impianto pressatura

3 fossa scarico rifiuti per
triturazione

4 triturazione e vagliatura

5 area biorettori

6 aia maturazione compost
grigio

7 vasche raccolta percolato

8 impianto depurazione
biclogico acque

9 impianto depurazione osmosi
10 scrubber

11 filtro a maniche

12 biofiltri

13 capannone valorizzazione
materiali da raccolta
differenziata

14 impianto granulazione
maleriali da demolizioni

15 aree stoccaggio materiali da
avviare a riciclo

16 discarica di servizio

17 palazzina uffici e pesa

18 impianto CDR
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R IS ELI FRREE i\ :
Vimpiantistica per i traftormento de rifioti urboni pre
vede varie lavorazioni e l'oenimento di var prodot
fi; tra questi i compost ed il combustibile. A seguire le
varie impiontistiche ed prodotii oftenuti dalle ottivita
di riciclo dei rifuti

OMPOST ViR
ll compost verde di qualita si oftiene con scarti di frus-
ta, verdura e fiori provenienti da raccolta differenzia.-
la specifice, miscelati con scarti di potature anchres
si selezionoti alla fonte
Uimpianto nel quale viene realizzato il compost verde
¢ definito del tipo "a trincea dinamica®. Il cicle di pro-
duzione prevede;
una tritatura def moteriale in ingresso;
una trasformazicne in frincea dinamice mediante in
sufflaggio di ana e rivoltamento,
una fase di maturazione necessario ol processo d
umificazione, con dispesizione del materiale in cumuli
stafici,
una fose di vagliature e raffinazione;
insacchettamento per la commercializzazione
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IMPIANTO COMPOST VERDE
Fasi di processo
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4 Rafiinazione e vogliotura compost

< Trincea dinamica
¥ Caricamento materiole ¢ trdurozione




Presse di carta e carlone da raccolia differenzioto
Plastica da raccolia differenziata in oftesa di pressotura

ELEZIONE |

RIFIUTI SOLIDI URBANI

‘on lo scarico rifiuti inizia il ciclo di lavorazione di RSU
he consentira di separare la frazione secca inorga-
ica (carta, plastica, cartone. legno, stracci ecc) dal-
3 frazione umida (resti alimentari). | materiali rac-
olti doi cassonetti vengono scaricati e quindi, aftra-

Limpianto & deputato alla pressotura della frazione see
ca proveniente dalla selezione di rifiuti urbani non fra
tata dall'impianto CDR e dei materiall provenienti da
la raccolia differenziata della plastica e delle carta

verso un nastro trasporiatore, immessi in un frifurator
Dopo questa fase il rifiuto viene vagliato mediante du
vagii cilindrici orizzontali e si offiene la separazione d
le due frozioni.
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IMPIANTO SELEZIONE E PRODUZIONE COMPOST
Fasi di processo
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0 componente “secca” viene awiala ollimpianto di
praduzione del COR fin fase di realzzazione] previo pos
saggio da un nastro deferrizzatore che prowede ain
tercettare e recuperare | metalli presenti. La frazione
umida prosegue il suo percorso, subisce una ulterio
re vagliotura che permette di separare lullo il mate
rigle fine (sotlovaglio pretiomente materiole inorganicol
che, convoglialo in apposifi cassoni, viene invialo in di-
scarica e che rappresenta lo scarto della selezione dei
rifiuti non recuperabile. La componente organica in pez-
zaiura da 10-80 milimetri viene convogliata nei bioreatior
per la stabilizzazione aerobica

Sono due grossi cilindri in accicio (diometro 3,5 mit,
lunghezza 35 mi) chiusi alle due estremita, posti
softo aspirazione e prowsh di un sistema di insulloggic
d'aria. Lo frazione organica vi viene immessa atiraverso
un sistema di nastri trasportatori e tramogge. Qui
stazionerd mediamenie per 48 ore. Durante guesto pe-
riodo la rotazione costante dei bioreqttori e I'oria in

sufiata si occupano della stabilizzazione delia sostanza
organica immessa. Dopo questa fase, sempre atfro-
verso framogge e nastri frasportatori, il materiale or-
ganico frattato viene inviato nell'via di maturazione.

I materiale in uscita dai bloreatlori subisce un processo
di deferrizzazione mediante passaggio sotto apposi-
to nasiro. Quindi viene convogliate ad un nastro par-
titore che provwede a forrnare i cumuli nell'aia di mo-
turazione.

In questo locale la frazione staziona per un mese e vie-
ne rivoltata giomalmente medianle apposita macchina
vollacumuli che ho il compito di evitare limpaccomento
& spostare # maleriale giomo dopo giomo alla postazione
in uscita.

Il materiale che esce dall'aia di maturazione nelie
quale ha soggiomnato un mese viene Messo o parco
per aliri due mesi prima di poter essere utilizzaio.
Nella fase di messa a parco viene periodicamente ri-
voitato medionte Fulllizzo di pale mecconiche gommate

¥ Ala di maturazione compost
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, cdr, owero combustibile deriveto dai rifivt, @ un
prodotto che: sire wilizza con la hazione secca presenie
nei rifiuti. Limpionto in fase di costruzione, atfivo en-
tro la fine del 2003, permetlera di recuperare la par
te inorgenica presente nei rifiuli urbar {atiucimente
pressata ed invicta in discarical raendone da questa
un combuslibile con un polere calorifico di circa 5.000
5.500 keal/kg da utilizzare nei termovolonizzaleri per

la produzione di encrgio eletinca | dfvic ningresso
sard prima privato delle componenti metaliiche e
ventualmente present, quind subira un processo di
friturazione minuta, per poi passore nuovamente do
nastri delerrizzatori e quindi essere owialo a presse
addensatrici che lo trasformeranno in barre per au
meniorne il peso specifico ¢ facilitarne il irasporto
agl impianti ulilizzatori.

-

IMPIANTO CDR
Fasi di processo

P i
4 Separatore \
{ materiali [
\ won ferrmsi ; |

A Impianto di depurazione acque reflue
< Torri di lavoagio oria capannoni lavoraziona rifiuti



£ :

<on quesio impianto di selezione e ricicloggio il rifiu-
o urbane viene complaiamento lavorata, ottenendg
da un lato il campost generalo dalla matrice organi-
ca, dollalire il combustibile ICOR) ottenuto con lo fra-
Zione seccainorganic. il recupero @ pari ol 70 % del
rifiuto in ingresso, cosicche ko scarlo do inviare o discarica
risulia pari al 30%.,

Alschia di Crociano sono presenti i seguenti impianti:

* la selezione dei rifiuli urbani:

* limpianto per la produzione df compost verde da rac-
colta difterenziato;

» Fimpianto per la granulazione dei materiali prove-
nienti dafle civili demoiizioni:

+ la discarica di servizio per ospitare | gh scarii delie lo-
vorazioni dell'impianio stesso e tutle le tipologie
dei rifiuti speciali ed assimilati;

“unimpianto per il kivaggio ed il frattamento della.
ria allinierno dei capannoni dove si svolgono le vo
rie: lavorazioni dei rifiuti;
unimpianto per la depurazione ed il fratlamento del
e acque reflue prodotie nellimpionto e dalia discarica;
Le aree di stoccoggio per | materioli raccolli medionte
raccolia differenziata specifica quali: legna, materici
metallic, frigoriferi, televisori, elefirodomestici, com-
pulter, teli agricoli, pneumalici.

* Allivazicne 1° fase aprile 1997
* Allvaziane selezione rsu gennais 2001
* Attivazione COR gennog 2004

Polenzialits unpiante selezione

max 40 tonneliate/ora

Polenzialita inpionto CHR

max 20 tonnellate/ora

Costo fotole impianto € 15.400.000
Ananziamen's tondi comuritar pan al 0% delia spesa
totale

Jnitss accupate nell ottivitd df selezione, recupero, riciclaggio
& rotiaments finole dei ol 22 dipendenti

bmiamodgmuaziomparimupaoddnwieﬁdwmiemidndumhm
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dea diredlizzare lo piatiaforma nasce dalla enorme
quontita di rifiuti prodoth dall'attivita siderurgica, che
proprio per questo non pud essere smalfito in disca
nca Quindi dalla presa d'atlo di un problema che da
sempre ha fortemente caratterizzato il territorio, no-
sce I'esigenza di una risposta concreta alla gestione
dei rifiuti speciali. Ogni anno il complesso delle atfivita
industriali def'area di Piombino produce olire 1.000.000
tonnellale di rifiuti speciali e pericolosi: circa un quin-
lo dei rfiuti prodotli dalle affivitd industriali della Toscana
{pio di 6 milioni di tonnellate). Dati significativi, che si
ritrovano nel Piano regionale dei rifiuti speciali e pe-

¥ SIS IMIPUANTO BCICUAGGIO RIHU 1) INDLUSTRIM )

-
i
I
!
e e ey W e of

L

1
i b
!
i '
k2,
it
A
i

=D

8 AT R

1 AEASDIASOD TR DO,

a3 P T S T T

A% ARASKNTATRCARINNL JAD

B DA M ACTNC RS

U TOCTAGTSERTIMG AN A
0000118 3000 0 32T MERN UMD N

AU AGO SRRNTIA IO, TATLAND S
ewnna k3 T Con

U DLIOCOAaN T P4 T O IS N B |
e v PRI ROCASC0 $EE

§ R B ALAINARAT BB

3 AT T e PI PTINORANL AN LS

S SLIOSTDANEN N B PATIAIORS PISATRTE Sl

R
- .~ A 28 A Y
SCHEMA IMPIANTO

Schematicamente Fimpianto prevede lavorazioni a fred-
do a bassissimo impatto ambientale, costituite prin-
cipalmente de uno sloccaggio in vari silos dei rifiuti
da froftate che verranno miscelati nefle opportune do-
st in un omogeneizzatore con aggiunta di materiali
leganti. Il prodofto ottenuto viene denominato CIC
iconglomerato idraulico catalizzato) che ha un‘eleva-
io resistenza meccanica ed un elevato grado di im-
permeabilitd. ll CIC verra successivamente granulato
in varie pezzature ¢ quindi pronto per l'utilizzo.

~clovmlwnzozllza 57025 Piombino - Tel. '~-

ricolosi, il cui contenuto, per quanto riguarda Piombi
no, e stato recepito dall‘accordo siglato nel 1999 fra Re-
gione Toscana e presidenza del Consiglio dei Ministn
che sanciva limpegno di tutte le parti interessale per
la redlizzazione di questo impionto. La piattaforma po-
lifunzionale & una siruttura in grado di trattare i rifiu-
ti speciali prodotti dalle industrie piombinesi, per fra-
sformarli in un materiale litoide con il quale si otten-
gono granulati di vana pezzatura da utilizzare in opere
di ingegneria civile; potra essere difatti essere riutiliz-
zato per riempimenti, sottofondi e nella realizzazione
di opere pubbliche e di infrastrutiure varie, al posto di
materiale pregiato che dovrebbe essere altrimenti
prelevato in notura.
A regime la piattafor-
ma polra occupare
circa 20 unita; sara
coslruita su di un ter-
reno che ¢ stato sot-
toposto ad operazio-
ni di bonifica am-
bientale.

Quesie operazioni
slanno a significare
che I'industria del-
I'ambiente ha una va-
lenza economica ed
occupazionale certa-
mente da non tra-
scurare, anzi da pri-
vilegiare come awve-
nuto in paesi indu-
strializzati a noi vicini

A —

DAT! DmT*AFORMA POUFUNZIONALE
© Bonifico smbicntale dell'are luglio-agosto 2003

Bt < e

} Potenziabla impianto !
| max 800.000 tonnellate/anno
!
i
i

| Costo totale impianto € 7.500.000

|
| Unita previste per I gestione recupero, ficicloggio e trat- |
‘ temenio finale dei rifiuti: 15 dipendenti f
|

Nessuno di questi impianti é funzionante e tutti devono essere accomodati...
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Allegato 5(criticita)
!i interpretazione di sintesi
Criticita
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Allegaio 6 ( Studio ENEA-Innalzamento livello del mare del golfo di Piombino e
Follonica: 209- 1429 ogslm)
1
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Dallo studiodelnes: el riguadr i due valorinicano i ilimetr | Bk
di quanto potrebbe alzars l livello del mare sulla base di due scenari [ "™ G2 ™™
. 2 \'

(di minore & maggiore gravita) che tengono conto di due fattori: P
i cambiamenti climatici (aumento della temperatura media della iy
Terra e lo scioglimento dei ghiacciai) e le forze geologiche cui ‘

k é sottoposta |'intera penisola.

10°
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Allegato 7(Studio ENEA
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Il mare potrebbe sommergere l'attuale zona della discarica...
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Allegato 8

Dopo pit di mille anni la discarica etrusca di rifiuti. costituiti principalmente da scorie siderurgiche.
copriva larga parte del Golfo di Baratti.

Nel novecento la zona costiera del Gollo di Baratti ¢ ancora caratterizzata dalla presenza

di enormi quantita di scorie ferrose risalenti al periodo di lavorazione etrusca: oltre

un milione di metri cubi di materiale ferroso! Nel 1919 si formo una societa a capitale tedesco per
portare le scorie nella Ruhr via mare dopo aver scaricato il carbone trasferito in Italia come

fig. 27_Scorie
risarcimento dei danni di guerra recati all'ltalia nel primo conflitto mondiale. La S. A. Populonia
attrezz0 la miniera dotandola di impianti all’avanguardia e di elettrificazione grazie ad una centrale
a carbone costruita appositamente.

La vita di una discarica si estende per centinaia di anni.......
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Osservazione n.22- Viabilita-

FFacciamo presente che sia [Mattuale discarica che la nuova progetiata discarica si
trovano in una zona dove il traffico per lI'ingresso in Piombino, per il porto, per la
costa Est € elevato. Sulla strada della Base Geodetica(SP 40) al confine Nord della
discarica si affaccia l'ingresso agli impianti di RiMateria. La SP40 accoglie il traffico
estivo di tutta la Costa Est di Piombino a vocazione turistica (allegato 9) che
provoca giornalmente lunghe code di mezzi ,soprattutto dal ritorno dalle spiagge, dai
villaggi turistici, ecc. La SP 40 accoglie poi il traffico da e per gli imbarchi per Elba,
Corsica e Sardegna. Va inoltre tenuto presente che il nuovo tracciato della 398 passa
fra la discarica e le case del quartiere Colmata (allegato 10), si puo anche vedere che,
dallo studio fatto da Sat per richiedere la Via, la proiezione del traffico sara in
aumento (allegato 11 ). Inoltre anche se non sappiamo di preciso quanti camion
carichi di rifiuti ricevera la nuova progettata discarica da 2,5 milioni di metri cubi
giornalmente, di certo sappiamo che contribuiranno ad un incremento notevole, non
accettabile, del traffico e del relativo non piu sopportabile inquinamento. Gia oggi
una discarica piu piccola nella stessa zona, la ex-ASIU, ha creato con i circa 40
camion giornalieri evidenti problemi.

Allegato 9

La Sterpaia

I/l Pino

-

E molto altro....
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Allegato 10

AUTOSTRADA A12 LIVORNO CIVITAVECCHIA-LOTTC 7
Bretela ¢i Piombno (Prolungamento S3 28€ al porto oi Piombino)
Tratio Swncolo Geodetica - Terre Rosse — con via dell Un1a d'lalia
Societa Tirrenica p.a. STUDIO DI MPATTO AMBIENTALE - NON TECNICA

1. OGGETTO DELLA RELAZIONE

La presente relazione contiene, in forma per quanto possibile non tecnica, la sintesi delio
Studio di Impatto ambientale del progettc del prolungamento SS 398 dall'intersezione con
Via Geodetica fino al collegamento con Via dell'Unita d'ltalia, primo segmento di un
progetto pill ampio che prevede il collegamento con il porto di Piombino.

In particolare il progetto consiste in una strada a due corsie per senso di marcia disposte
su due cameggiate separate con lo scopo di favorire I'accesso alla zona portuale di
Piombino e di alleggerire il traffico sulla SP23 bis (via della geodetica). SP23 e viale Unita
d'italia, attualmente le uniche viabilita di accesso alla zona urbana, e per questo molto

spesso congestionate.




Tratto Swincolo

AUTOSTRADA A12 LIVORNO CIMITAVECCHIA - LOTTC 7

mml’nmbno Wmﬁsusmwml

erre Rosse - Collegamento con
STUDIO DI MA‘ITO AMBIENTALE - SINTES! NON TECNICA

con via del'Unta d'ltala
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Allegato 11

Societa Autostrada Timrenica p.a.

AUTOSTRADA A12 LIWORNO CIVITAVECCHIA - LOTTD 7
Bretela di Piombino {Prolungamento 53 328 al porto ¢i Piombino
Tratto Swincolo Geodetica - Terre Rosse - Colle
STUDIO DI MPATTO AMBIENTALE - SINTES! HON TECNICA

con wia dell Unda d'ltalia

Tab. 1/2.2 - TGM del Giorno medio annuo lungo I'Asse 1 della Bretella di Piombino

Scenano Leggen Pesanti Veicoli Totall eicoll equivalenti
2016 10.800 4.000 14.800 16.800
2026 14.300 4700 19.000 21.400
2036 15.400 5.600 21.000 23.800

In analogia con quanto avviene allo stato attuale, il fraffico lungo la Nuova Bretella avra
forti variazioni di carattere stagionale, per effetto della presenza di numerose localita
turistiche lungo il tracciato: il fraffico turistico rappresenta la quota piu rilevante del traffico
nei mesi estivi, mentre nei mesi invernali la quota piG consistente é rappresentata dai

veicoli leggeri sistematici.

Tab. 2/2.2 - TGM del SABATO DI GIUGNO lungo I'Asse 1 della_Bretella di Piombino

Scenario Leggeri Pesanti Veicoli Totali | Veicoli equivalenti
2016 13.200 3.500 16.700 18.500
2026 19.800 4.000 23.800 25.800
2036 20.600 4.600 25.200 27.500

Tabella 3/2.2 - TGM del Giomo Feriale di Ottobre lungo

I'Asse 1 della Bretella di Piombino

Scenario Leggeri Pesanti Veicoli Totali | Veicoli equivalenti
2016 14.300 3.000 17.300 18.800
2026 17.200 3.900 21.100 23.100
2036 19.200 4.700 23.900 26.300

Per analizzare l'efficacia della Bretella di Piombino ed i benefici per il sistema viario, si &
fatio riferimento ai principali indicatori trasportistici. percorrenze, tempo di viaggio e
velocita media nei periodi simulati.

Dal confronto di tali indicatori nello scenario di progetto rispetto allo scenario
programmatico, € possibile desumere sia le variazioni in termini di qualita della
circolazione stradale che i conseguenti potenziali benefici apportati alla collettivita.

La realizzazione della Bretella determina miglioramenti nella rete stradale nel contesto di
studio, con evidenti miglioramenti negh scenari progettuali rispetto ai programmatici. La
realizzazione della Bretella di Piombino costituisce un percorso alternativo alla SP.23, per
gli spostamenti diretti e provenienti dall'area urbana di Piombino.

Nel periodo estivo, in relazione agli elevati traffici legati alla natura turistica della zona si
assiste ad un forte miglioramento di tutti i parametri trasportistici considerati. Anche nel
periodo invemale, caratierizzato da traffico meno intenso, le variazioni fra scenari
progettuali e programmatici sono comunque sempre positive.

sm Irgegneria

suropes
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Osservazione N. 23 riferita alla pag.103 dell'AdR 2018 allegato al StA

In una tabella € riportato it dato che indica in 374 normali metri cubi per ogni ora di biogas prodatti
dalia discarica per I'anno 2017 e che di questi se ne stimava captati 197.66 normali metri cubi
all'ora. Risulterebbe da tale ipolesi quindi che nef 2017 & captato it 52,8 per cento del biogas
prodotto dalla discarica.

Ci chicdiamo come guesto sia possibile alla luce di queste considerazioni:

1) La situazione trovata nell'ispezione dai teenici inviati dalla Regione Toscana del
Novembre 2017 era:"il biogas prodotto dalla discarica non era aspirato e bruciato dal
sistema di recupero energetico o combusto in torcia”

2 numero dei pozzi di estrazione del biogas dovevano essere, prima della approvazione
della 4 Variante alle operazioni di chiusura della discarica . pari a 34 ¢ dovevano
raggiungere il numero di 73 con la 4 Variante del 2016.

3)Ad oggl fa riattivazione dei motori per il trattamento ed il recupero energetico non &
ancora stata escguita. il numero di pozzi collegali in torcia & molto lontano da quanto
stabilito dalle prescrizioni 2011 e 2016. Probabilmente il numero dei pozzi collegati in
torcia ¢ solo a fine anno 2017 non raggiungeva nemmeno la meta dei 34 previsti dal
2011!

Per tutlo questo riteniamo che la quantita di biogas captato nel 2017 sia incredibilmente
lontano dal 50,8% (197,66 captati su 374 Nm’/h di biogas prodotti dalla discarica )
supposto in questo studio.

In questa AdR molti dati sono solo ipotetici ¢ non tratti dalla realla come rileveremo nelle
prossime osservazioni all'AdR. Questo risulta particolarmente evidente per come ¢ stato
valutato anche il rischio connesso alla componente percolato.

Non sirileva il danno (certo per ora quello esisienziale) subito dai cittadini negli anni
passati quando la maggior patte, se non la totalita, del biogas si liberava nell'aria senza
cssere captato. Non si evidenzia che ad oggi I'intero sistema di trattamento del biogas non ¢
ancora corrispondete alle prescrizioni AIA del 2011 e 2016. Nell' AdR si presuppone una
realta che dovrebbe verificarsi ma non € ancora presente e considerando la prassi seguita
dalla ditta nel passato anche recente niente ci assicura che la situazione ambientale
nigliorera.
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(Ruasunto della osservastone: vichiesta di una nuosa Anadisi di Rischio
che basi le proprie valutazioni suble eiliettive perdite presenti nella
geomenbrana di fondo della discarica Rimateria (ex-ASIH) ¢ nella
geomenbrana di fondo della ex-Lucchini. Tale analisi devono comprendere
per noi sia l'analisi geoelettiica che Fanalisi isotopica del percolato ¢ delle
acque sotterrance, riteniamo inoltre questo ultimo tipo di analisi
iIndispensabile: inoltre 'analisi del percolato delfa discarica ex-ASIU deve
essere estesa a pio elementi; Analisi di Rischio deve essere validata dalla
Reglone deve precedere il rilascio dell'ATA).

L'incidenza potenziale che fa componente percolato assume nel
determinare il rischio sanitario a cui sono esposti 1 bersagli umani ¢
Finquinamento che pud provocare nella falda sospesa, nel fosso Cornia
Vecchia, nel fosso della Base Geodetica e net mare non ¢ sufficientemente
considerato. Come pure non sono valutati i danni che recettori umani, ad
esempio 1 lavoratori degli uftici di RiMateria, possono subire per
tnalazione indoor.

Per fa valutazione del rischio relativo al percolato si ¢ utilizzata la modalita
inversa che permette il calcolo della concentrazione massima ammissibile
degli inquinanti presenti nella sorgente fonte di inquinamento in discarica.
Se la composizione del percolato ¢ la quantita dello stesso effettivamente
presente in discarica rispetta quanto determinato non vi & pericolo.

Per fare questi caicoli si sono utilizzalt due software che fra l'altro
possono valutare teoricamente le perdite presenti nelle geomembrane al
londo delle discariche ex-ASIU ed ex-Lucchini. Questo punto & per noi un
lattore di debolezza del metodo adottato.

Lasituazione delle geomenbrane delle due discaricahe e le relative perdite
non sono determinabili per via teorica ma necessitano di indagini sul
campo per i seguenti motivi:

1) T possibili strappi, microtori e fori presenti nella geomenbrana della ex-
ASIU possono esscre di entitd molto supetiore da quanto & possibile
Ipotizzare in teoria. La ex-ASIt ¢ una discarica che era progettata per una
altezza massima di 9 metri ¢ ne ha raggiunti ben 32. 1 conferimenti sono
tuttt, specie nell'ultimo periodo caratterizzati da alto peso specifico, ed il
peso a cul e sottoposta la geomembrana, non previsto dal progetto, pud
avere provocato numerosi danni. Questo ¢ ancora pil plausibile dato che il
supporto antropico(disomogeneo) poggia su una supetficie di colmata e
sono probabili deformazioni dilferenti da zona a zona con conseguenti



steappr. Detormazions ditlerenziate che possonn cssere saperiort al metro o
Tltro i el

determimano notey ol sforzi di tagdio netie geomenbrane, Fra
HPDLE perdono nel tempo parte delle lore caralteristiche.

2)Destano preoccupazione ¢ sospetti 1 livellt di inquinamento rilevati nei
piezometri superficiali, profondi ¢ del pozzo antincendio che ctrcondano la
discarica, dati che trattano un periodo dal 2013 al 2017.

Da tali dati si evidenziano fortissimi superamenti delle Concentrazioni a
Soglia di Contaminazione per i seguenti elementi: Manganese, Solfati,
Piombo.nitriti, Mercurio, Ierro, PCB.benzo(a)pirene, benzo(ghi)perilene,
Nichel, cromo VI, ed occasionalmente antimonio e arsenico. Questi dati
indicano che sia la talda superficiale che quella profonda sono altamente
ingquinate, per alcuni elementi le CSC sono superate di [00 e 50 volte ¢ si
mantengono stabilmente molto al di sopra det limiti consentiti in alcuni
piezometri e nel pozzo antincendio (Manganese, Solfati, Nitriti,Piombo,
ece.). Del resto questo ¢ anche evidenziato dai valori della conducibilita
dell'acqua.

Pur in presenza di una fonte di inquinamento costituita dal riporto
antropico depositato in epoca storica, ¢ possibile considerare un ulteriore ¢
determinante apporto alla situazione pericolosa ed inaccettabile di
inguinamento in cui versa la talda da parte della discarica di Rimateria{ex-
ASIU). Facciamo presente che nella discarica ex ASHU(Rimateria) i rifiuti
spectali vi sono stati conteriti non solo dal 2016 ma da decine di anni. Per
questo sarebbe stato interessante estendere ulteriormente la ricerca di
elementi chimici come Manganese, nitriti ed altri nelle analisi del
percolato presente in discarica.

Anche questa ultima considerazione la poniamo alla attenzione della
Regione. Queste le analisi delle acque di falda sotto la discarica {fonte
Rimateria un solo dato ARPAT);
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Per i valori ottenuti nelle acque sotterrance pensiamo non possa escludersi un apporto riles ante
all'inguinamento dato dalla discarica ex-ASIUL L' Analisi di Rischio deve escluderlo con certezza!
Certamente la ditta incaricata di compiere AR avrebbe potuto riportare i valori dei vari inquinanti
esenti nei pic i nelle vicinanze della discarica dallo studio ICRAM 2008 valori che
presenti nei piczometri posti nelle vicinanze della discarica dallo studio 1CRAM 2008 valori che
avrebbero descritto la situazione in modo pia comprensibile di quello effettuato riportando una
immagine. Avrebbe comunque potuto riportare anche l'immagine relativa al citato studio ARPAT del
2009:

Punti_SIN

Manganese_mgjL
® =\VF
VF < <5C
® »>(CS5C
Punti_Esterni_SIN_Bianchi
Stato
O datiindisponibili
0O OXI
B RID

SIN

Qui possiamo vedere che dei sei piezometri vicini alla discarica solo due superano le CSC. Nei dati
precedenti . relativi ai piczometri che circondano la discarica.esposti dopo dieci anni notiamo che il
Manganese ¢ I'elemento che raggiunge il maggior numero di superamenti ed il livello maggiore di
superamento nella falda. Se I'analisi del percolato della discarica avesse considerato anche questo
clemento il dubbio che tali livello di inquinamento non dipenda solo dal riporto antropico( che da
allora non ¢ cambiato) sarebbe diminuito.



Stesso discorso pud essere fatto per i solfati, riporto di nuovo una immagine tratta dallo studio
ARPAT 2009(ricerca del bianco):
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In questo caso tutti i piezometri che sono vicini alla discarica danno valori per i solfati minori delle
Concentrazioni a Soglia di Contaminazione. Oggi anche i solfati superano piti volte nei piezometri a
fianco della discarica le CSC. Di nuovo anche i solfati non sono stati ricercati nel percolato
prelevato dalla discarica.

Ci scusiamo con i teenici della Regione per avere cercato di argomentare le nostre preoccupazioni
in questa osservazione numero 24 affrontando argomenti tecnici ¢ forse sbagliando perché non
abbiamo la indispensabile formazione tecnica.

Ma quello di cui siamo convinti ¢ che il pericolo determinato dall'inquinamento della falda non si
stato valutato in modo corretto.

Quanto detto per la discarica ex-ASIU vale anche per la Ex-Lucchini che sara sottoposta a rialzo
fino a raggiungere dai 15 metri circa iniziali i 32 metri previsti!



Abbiamo presentato N.2; osservazioni prodotte da N.9 cittadini.

Firme:

Carletthenzo. nguu/ft/ /\ /7(;(16_

Preziosi Ugo u W [j 9/

Trifiro Antonmo %mL ) \i?/‘ L) Porcyne D

Matteoni Giancarlo q s o /(ﬂlllu b

Degani Roberta 4 te ,4J~

Bezzini Carla > &~ C

Dervishi Alessandro g% ,4,/2/1/ 4 (L7 «%

Balzano Aldo___{% Q4 . O)),@La

Palazzi Cristiana (2 (..

Per contatti:

Degani Roberta Localita Colmata 17 CAP 57025 Piombino tel. 3282635831
Email rbrtdegani@gmail.com

Trifird Antonino Bocca di Cornia 2 CAP 57025 Piombino tel. 3381308488
Email antoninotrifiro@live.it
Ringraziandovi per l'attenzione porgiamo i nostri saluti.

Piombino
23/07/2018



